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1 Einfuhrung

Dieses Dokument bildet den Abschlussbericht mit Stand Mérz 2021 zu dem Projekt ,,Regionali-
sierte Bewertung des Landschaftsbildes fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen einschlieflich
einzelfallbezogener Visualisierungen als Weiterentwicklung der Forschungsvorhaben ,Einsehbar-
keitsanalysen zur Bewertung der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegeniiber Vertikalbau-
werken in Thiiringen® und ,Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten als Basis fiir die Bemessung
der Hohe von Ersatzgeldzahlungen in Thiiringen‘*“. Das Projekt wurde zum 15.09.2020 durch die
Regionale Planungsgemeinschaft Siidwestthiiringen an Prof. Dr. Michael Roth als Vertreter des
Instituts fiir Landschaft und Umwelt (ILU) der Hochschule fiir Wirtschaft und Umwelt Niirtingen-
Geislingen (HfWU) vergeben.

Es handelt sich um ein Forschungsvorhaben, dass auf der Grundlage von bereits landesweit durch-
gefiihrten Bewertungen der Landschaftsbildqualitdt (ROTH & FISCHER 2018a) und der Empfind-
lichkeit des Landschaftsbildes (ROTH & FISCHER 2018b) die dort gewonnenen Erkenntnisse regi-
onalisiert. Wahrend die genannten Grundlagen den gesamten Freistaat Thiiringen abdecken, um-
fasst die Regionalisierung das Gebiet der Planungsregion Siidwestthiiringen. Den Bereich der Pla-

nungsregion innerhalb des Freistaates zeigt Abb. 1.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Lage der Planungsregion Siidwestthiiringen
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Abb. 1: Lage der Planungsregion Siidwestthiiringen (rot umrandet) innerhalb des Freistaates Thiiringen

Hintergrundinformationen: FlieBgewdssernetz © TLUG 2018, ATKIS Basis-DLM © BKG 2018

Das Ziel des Vorhabens ist es, fiir vom Auftraggeber ausgewihlte Flaichen zu untersuchen, ob eine
dortige Ausweisung als Vorranggebiet fiir Windenergie zu einem erheblichen Konflikt mit dem
Landschaftsbild fithren kann. Dabei sind die potenziellen visuellen Auswirkungen fiir die visuellen
Wirkraume der geplanten Windenergieflachen in Bezug auf nahe Kulturerbestandorte und fiir ge-
plante Landschaftsschutzgebiete zu evaluieren. Es wird also untersucht, ob die Ausweisung von
Windenergiefldchen vertraglich mit den landesweit bedeutsamen Kulturerbestandorten bzw. mit
der Landschaft ist. Zwar wurden auch die Schutzzwecke der geplanten Landschaftsschutzgebiete
untersucht, jedoch werden fiir die Beurteilung der Vertriaglichkeit groBraumige Beeintrichtigun-
gen des Landschaftsbildes fokussiert. Die Beurteilung folgt einem landschaftlichen Mixed-Me-
thods-Ansatz und nutzt sowohl quantitative als auch qualitative Methodenbausteine. Die Einschét-
zung erfolgt ausgehend von der regionalisierten Bewertung von Qualitit und Empfindlichkeit des
Landschaftsbildes sowie anhand von Visualisierungen durch Einschitzungen mehrerer ExpertIn-
nen.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Die finalen Ergebnisse konnen jeweils als Abwégungsgrundlage fiir die geplanten Vorrangfldchen
Windenergie fungieren. Dazu wurden objektive und sachgerechte Visualisierungen durch die
Firma Lenné3D erstellt, um die visuellen Auswirkungen potenzieller Windenergieanlagen zu ver-
anschaulichen. Hierdurch wird eine sachliche Beurteilung der Auswirkungen auf das Landschafts-
bild ermoglicht. Dariiber hinaus wurden die Visualisierungen hinsichtlich potenzieller besonders

konflikttrachtiger Auswirkungen auf das Landschaftsbild von einem Experten-Panel beurteilt.

Die Daten der Bewertung werden ebenso wie die Visualisierung mit diesem Abschlussbericht an
den Auftraggeber iibergeben. Der Bericht enthélt eine nachvollziehbare Erlduterung zur ange-
wandten Methodik. Des Weiteren wurden die Ergebnisse vor den Gremien der Regionalen Pla-

nungsgemeinschaft Stidwestthiiringen préisentiert.

Die Erstellung der Visualisierungen erfolgte durch die Firma Lenné3D. Das Forschungsvorhaben
wurde von Prof. Dr. Michael Roth und Caroline Fischer (M. Sc.) am ILU der Hochschule fiir
Wirtschaft und Umwelt Niirtingen-Geislingen bearbeitet. Die zum Teil parallel, zum Teil konse-

kutiv ablaufenden Arbeitsschritte konnen Abb. 2 entnommen werden.

Abb. 2: Veranschaulichung der Arbeitsschritte innerhalb des Projekts

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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2 Hintergrund & Problemstellung

Wie der Projekttitel bereits besagt, handelt es sich um eine Weiterentwicklung bereits durchge-
filhrter Forschungsvorhaben. Diese weiterfiihrende Forschung iibertrdgt und verfeinert die auf
Landesebene gewonnenen Erkenntnisse auf die nachgeordnete Planungsebene: die Regionalpla-
nung. So kann das Landschaftsbild in der Raumordnung und Landschaftsplanung gestérkt werden,
wihrend aktuelle Trends der Landschaftsentwicklung, wie sie durch die Energiewende notwendig
werden, ebenfalls beriicksichtigt werden konnen.

2.1 Ausbau der Windenergie zur Umsetzung der Energiewende

Zur Umsetzung der Energiewende in Deutschland miissen die erneuerbaren Energien weitrdumig
ausgebaut werden. Nur so kann das in §1 (2) Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) festgeschrie-
bene Ziel, 65 % des Bruttostromverbrauchs bis 2030 aus erneuerbaren Energien zu speisen, er-
reicht werden. Die grof3ten ungenutzten Potenziale liegen in der Installation von Wind- und Solar-
energieanlagen (BFN 2019).

Der Freistaat Thiiringen setzt sich das Ziel, bis 2040 den eigenen Energiebedarf ,,(...) bilanziell
durch einen Mix aus erneuerbaren Energien aus eigenen Quellen decken zu konnen* (§ 4 (1) Thii-
ringer Gesetz zum Klimaschutz und zur Anpassung an die Folgen des Klimawandels (ThiirKli-
maG@)). Weiterhin wurde festgesetzt, dass ,,[f]iir die Nutzung der Windenergie (...) ein Prozent der
gesamten Landesfldche bereitgestellt [wird]“ (§ 4 (2) Satz 2 ThiirKlimaG).

Es obliegt in der Regel den Trigern der Regionalplanung innerhalb ihres Zustandigkeitsbereiches
iiber die Festlegung entsprechender Gebiete in den Regionalplédnen, der Windenergie substanziell
Raum zu geben (FA WIND 2016). Mit dem Instrument des Regionalplans kdnnen so unterschied-
liche Anforderungen an den Raum aufeinander abgestimmt und auftretende Konflikte zu einem

gesamtraumlichen Ausgleich gefiihrt werden.

Obwohl der kontinuierliche Ausbau der Windenergie angestrebt wird, ist die jahrliche zugebaute
Leistung im Jahr 2017 drastisch eingebrochen und hat sich seitdem nicht wieder erholt. Als Griinde
nennt die FA WIND (2018: 3) geringe Flidchenverfligbarkeiten in einzelnen Regionen, fehlende
Fortschreibungen der Regionalplédne, das Verbleiben von genehmigten Anlagen in Rechtsmittel-
verfahren sowie Konflikte mit ,,Artenschutz, Luftverkehr/Flugsicherung, Wetterradar oder (..) mi-

litdrische Belange*.

Die Zahl der beklagten Windenergieanlagen stieg in den vergangenen Jahren. Die héufigsten
Griinde sind dabei Belange des Artenschutzes. Die optisch bedriangende Wirkung spielt nur eine
stark untergeordnete Rolle (FA WIND 2019a).

Die zunehmende Anzahl an Klagen gegen Windenergieprojekte steht im Gegensatz zur breiten
Akzeptanz des Windenergieausbaus. Eine bundesweite reprasentative Umfrage der FA WIND
(2019a) zeigte, dass 82 % der Befragten Windenergie im Allgemeinen als wichtig erachten. Dar-

iiber hinaus akzeptierten 78 % der Teilnehmenden vorhandene Windenergieanlagen in ihrem
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Wohnumfeld. Gleichzeitig wiren 70 % der Befragten, die keine Windenergieanlage in ihrem
Wohnumfeld hatten, damit einverstanden, wenn Anlagen in dem Wohnumfeld errichtet werden
wiirden. Die klare Mehrheit der Bevolkerung in Deutschland steht dem Ausbau der Windenergie
also positiv gegeniiber (FA WIND 2019Db).

Durch den angestrebten Ausbau der erneuerbaren Energien, insbesondere der Windenergie, wer-
den Veranderungen der Landschaft bewirkt. Windenergieanlagen wirken sich in vielfaltiger Weise
auf die wahrgenommene Landschaft und damit das Landschaftsbild aus. Die zunehmende Gesamt-
hohe der Anlagen fiihrt zu weiten Raumwirkungen und -dominanzen, die vor allem auf der Un-
maBstéblichkeit im Vergleich zur umgebenden Landschaft beruhen. Dariiber hinaus konnen die
nichtliche Befeuerung, der Diskoeffekt und Lirm der Anlagen zu Beeintrachtigungen fiihren.
Auch die Formgebung und Anordnung (Anzahl in Kombination mit der Positionierung) der Anla-
gen beeinflussen die Wirkung auf die Landschaft. Besonders das Nebeneinander unterschiedlicher
Anlagentypen kann die visuelle Storung verstirken. Die Erhohung der Anlagenzahl fiihrt zu einer
Zunahme von Landschaftszerschneidungen, von kumulativen Wirkungen durch Anlagenkonzent-
ration und der Horizontverstellung (SCHMIDT et al. 2018: 201t.).

Wie die wahrgenommene Wirkung der Anlagen beurteilt wird, ist individuell unterschiedlich.
Grundsitzlich werden von unterschiedlichen Personen unterschiedliche Erwartungen an eine
Landschaft gestellt. Die heimatliche Normallandschaft wird durch die Vertrautheit maf3geblich
aufgebaut, weswegen sie nicht unbedingt dsthetischen Schonheitsidealen entsprechen muss. Dafiir
wird vom Individuum die Stabilitét der Landschaftskonfiguration erwartet (KUHNE 2018: 7f.). Da-
neben existieren stereotype Landschaften, die nicht auf der Basis von individuellen Erfahrungen
gebildet werden, sondern durch Sekundérinformationen wie aus Bilichern. Dabei werden be-
stimmte Sollzustdnde und Erwartungen mit unterschiedlichen Landschaften assoziiert, beispiels-
weise das Bild der Sahara fiir den Landschaftstyp Wiiste. Die Bestitigung stereotypischer Erwar-

tungen ist besonders im Tourismusbereich von Bedeutung (KUHNE 2008).

Die Wahrmehmung der Landschaft differenziert sich weiterhin zwischen Naherholungssuchenden
und Touristen, wie GREBE (2018) zeigte. Diese setzte sich mit den Auswirkungen von Windener-
gieanlagen auf den individuell wahrgenommenen Erholungswert von Wanderern in Mittelgebirgs-
landschaften am Beispiel von Nordhessen auseinander. Die Ergebnisse einer Befragung zeigten,
dass sich der individuell wahrgenommene Erholungswert einer Mittelgebirgsregion durch Wind-
energieanlagen verdndert. Dies wird durch die von Windenergieanlagen bewirkte Landschaftsver-
anderung, das verdnderte subjektive Landschaftsbild und eine Verdnderung des individuellen Er-
holungserlebnisses bedingt. Dabei nahm ein liberwiegender Teil der Befragungsteilnehmer die
Veranderung des individuell wahrgenommenen Erholungswertes einer Mittelgebirgsregion als ne-
gativ wahr (GREBE 2018: 206f.). Dies gaben 48 % der Befragten an, wihrend sich 40 % neutral
und 12 % positiv duBerten (GREBE 2018: 204). Dies hingt nach den Ergebnissen der Untersuchung
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mit Indikatoren der grundlegenden Wertehaltung und Lebensweise zusammen. Touristen bewer-
teten den Einfluss der Anlagen beispielsweise weniger negativ als Naherholungssuchende (GREBE
2018: 176).

In touristisch stark genutzten Rdaumen wird daher die Befiirchtung vorgebracht, dass die touristi-
sche Attraktivitidt durch den Bau von Windenergieanlagen sinke, was wiederum die lokale Wirt-
schaft beeintrachtigen wiirde. Die Realisierung wird daher kritisch gesehen. In verschiedenen Stu-
dien konnte aber erkannt werden, dass die Existenz von Windenergieanlagen nur einen geringen
Einfluss auf die Auswahl des Reiseziels hat. Dabei sind auch hier intergenerationelle Unterschiede
festzustellen. Besonders jlingere Generationen fiihlen sich durch Windenergieanlagen beim Na-
turerlebnis weniger gestort als dltere (QUACK 2015). Weiterhin zeigte eine Umfrage des IFR (2012)
zur Akzeptanz von Windkraftanlagen in der Eifel, an der iiber 1.300 Personen teilnahmen, dass
Windenergieanlagen in der Eifel von 59 % als ,,nicht stoérend* empfunden werden. Weitere 28 %
bezeichneten sie als storend, aber akzeptierten die Anlagen. Sollten weitere Anlagen errichtet wer-

den, wiirden 91 % der Befragten die Eifel weiterhin besuchen.

Es kann also geschlussfolgert werden, dass das Vorhandensein von Windenergieanlagen von ei-
nem gewissen Teil von Wanderern als negativ fiir den wahrgenommenen Erholungswert wahrge-
nommen wird. Allerdings beurteilte mit 52 % die Mehrheit der Befragten in der Studie von Grebe
(2018) die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf den Erholungswert als neutral oder positiv.
Dartiber hinaus ist zu beachten, dass nur Wanderer befragt wurden. Eine besondere Empfindsam-
keit (oder auch Unempfindsamkeit) erscheint mdglich. Das Ergebnis einer repriasentativen Befra-
gung konnte durchaus zu anderen Schliissen kommen. Es gilt weiterhin zu beachten, dass das Vor-

handensein von Windenergieanlagen nicht zu einer Meidung des Gebiets von Touristen fiihrt.

Im Einzelfall kénnen durch eine geschickte Projektsteuerung beim Ausbau der Erneuerbaren
Energien neue touristische Anziehungspunkte geschaffen werden, die einen zusdtzlichen Mehr-
wert fiir die nachhaltige Regionalentwicklung erzeugen. In Vancouver wurde beispielsweise die
erste begehbare Windenergieanlage ,,Eye Of The Wind* aufgestellt. Besucher konnen eine Aus-
sichtsplattform auf Hohe der Gondel besichtigten und so weitreichende Aussichten genief3en.
Auch in Deutschland sind bereits vereinzelte Besucher-Windenergieanlagen vorhanden, so zum

Beispiel in der Ndhe von Aachen.

Dartiber hinaus wird ein Verlust des Heimatgefiihls befiirchtet, wenn Landschaftsverdnderungen
auftreten (SCHMIDT et al. 2018: 159), insbesondere in Gebieten mit einer hohen Landschaftsbild-
qualitdt (SCHMIDT et al. 2018: 172.). Diese Wahrnehmung wird von Biirgerinitiativen gegen die
Errichtung von Windenergieanlagen aufgegriffen und weitergetragen (SCHMIDT et al. 2018: 150f.).
Auf der anderen Seite konnen Gewohnungseffekte an Windenergieanlagen auftreten. Hierbei wer-
den die Strukturen als Elemente der Normallandschaft wahrgenommen (SCHMIDT et al. 2018: 169).
Insbesondere fiir junge Menschen gehdren Windenergieanlagen zunehmend zur ihrer Normal-
landschaft (Kiihne & Weber 2016).
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Um die Akzeptanz konkreter Projekte zu verbessern, ist die umfassende Einbindung der Tréger
offentlicher Belange und der ansdssigen Bevolkerung essentiell. Im Rahmen einer aktiven Biirger-
beteiligung wihrend der Planungsphase konnen die Biirger informiert werden, lernen die Vorteile
erneuerbarer Energieerzeugung kennen und sind ein Teil sowohl der Gestaltung der Energiewende
als auch der Landschaft (GAILING 2017). Die Gestaltungsmoglichkeiten betreffen auch 6konomi-
sche Aspekte zur Partizipation z.B. iiber Biirgerenergiegenossenschaften, was nachweislich die
Akzeptanz erhéhen kann (Thimm 2019, Sonnberger & Ruddat 2016).

2.2 Bewertung des Landschaftsbildes im Rahmen der Windenergie-
planung

Das Landschaftsbild umfasst die auf subjektiven Erfahrungen beruhende Interpretation der objek-
tiv mit ihren Bestandteilen wahrnehmbaren Landschaft (ZUBE et al. 1982, NoHL 2001). Obwohl
das Landschaftsbild subjektiv gepriagt wird, gibt es dennoch einen gesellschaftlichen Kontext, wel-
che Strukturen als schon (vgl. bspw. Wasser-Préaferenz-Theorie nach BOURASSA 1991) und welche
als beeintriachtigend wahrgenommen werden. Insbesondere Windenergieanlagen werden aufgrund
der technischen Uberprigung der Landschaft in Zusammenhang mit einem schnellen Landschafts-
wandel oftmals kritisch gesehen (BFN 2019). Auch die Untersuchung von GREBE (2018; vgl. Ab-
schnitt 2.1) verdeutlicht die zum Teil als Beeintrdchtigung wahrgenommene Wirkung der Anla-

gen.

Obwohl Windenergieanlagen das Landschaftsbild im Besonderen beeintrachtigen, schligt sich
diese Wirkung nicht in einer entsprechenden Gewichtung bei der Beurteilung des moglichen Ein-
griffs nieder (SCHMIDT et al. 2018: 81). Das Landschaftsbild ist innerhalb des Prozesses der im-
missionsschutzrechtlichen Genehmigung zu betrachten und zu beriicksichtigen: Beeintrachtigun-
gen der natiirlichen Eigenart und der Erholung zéhlen nach § 35 (3) Nr. 5 BauGB zu den 6ffentli-
chen Belangen, welche zur Erlangung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung dem Vor-
haben nicht entgegenstehen diirfen (§ 35 (1) BauGB). Die Betrachtung hat geschiitzte und nicht
geschiitzte Bereiche gleichermallen zu umfassen, unerheblich ob eine Verunstaltung vorliegt
(ScHMIDT et al. 2018: 44f.). SCHMIDT et al. (2018: 46) stellen dariiber hinaus klar, dass die bau-
planungsrechtliche Beurteilung unabhingig von der Eingriffsregelung zu erfolgen hat, wobei di-
vergierende BewertungsmaBstibe angelegt werden konnen. Obwohl eine Verunstaltung des Land-
schaftsbildes nur in Ausnahmefillen geltend gemacht werden kann, kann ein Vorhaben bereits

gemal der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung nicht bzw. nur unter Auflagen zuldssig sein.

Bei der Beurteilung des Landschaftsbildes sind vielféltige Faktoren zu betrachten. Nach SCHMIDT
et al. (2018: 48) sind der Sichtraum, die landschaftliche Eigenart und die Vorbelastung einzube-
ziehen. Zur Ermittlung des Sichtraums eignen sich Sichtbarkeitsanalysen. SCHMIDT et al. (2018)
fiihren auBlerdem aus, dass bei der Beurteilung der Eigenart die Naturndhe essentiell ist, die als

StellvertretergrofBe fiir die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes von Gerichten angesehen wird.
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Dabei kann auch ein Denkmal Strahlkraft in die Umgebungslandschaft entfalten, sodass eine Ver-
unstaltung des Umgebungsschutzbereiches zu einer Unzuldssigkeit der Errichtung von Windener-
gieanlangen fithren kann (SCHMIDT et al. 2018: 51).

Um das Landschaftsbild hinreichend beriicksichtigen zu kdnnen, sind eine Erfassung und Bewer-
tung des Zustandes entscheidend. Besonders fiir den Vergleich von Alternativen ist die Empfind-
lichkeit des Landschaftsbildes wichtig. Ausgehend von der Landschaftsbildbewertung kann auch
der Eingriff durch Windenergieanlagen bewertet werden. Hierflir ist der beeintrichtigte Wirkraum
zu bestimmen, der wiederum in Wirkzonen unterteilt werden kann. Diese Zonen spiegeln Bereiche
unterschiedlicher Wirkintensitéten in Abhéngigkeit von der Distanz wieder. Bei der Bewertung
der Eingriffsschwere werden nur Bereiche mit einer Sichtbeziehung zum Eingriffsobjekt bertick-
sichtigt (SCHMIDT et al. 2018: 61f.). Folglich ist eine regionalisierte Landschaftsbildbewertung ein
essentieller Ausgangspunkt fiir die Beurteilung des Landschaftsbildes. Ausgehend von dem ge-
wonnenen Wissen kann die potenzielle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes innerhalb der im-
missionsschutzrechtlichen Genehmigung untersucht werden. Dieser Aspekt ist zwar kein unmit-
telbares Ziel des Forschungsprojekts zeigt aber zukiinftige, weitere Anwendungsméglichkeiten

auf.

2.3 Regionalisierung der Landschaftsbildbewertung

Fiir den gesamten Freistaat Thiiringen liegen Daten zur Landschaftsbildqualitidt (ROTH & FISCHER
2018a) und der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegeniiber Windenergieanlagen (ROTH &
FISCHER 2018b) im Malstab 1:200.000 vor. Diese Daten sind aktuell, als Geodaten verfiigbar und
basieren auf objektiven, reliablen sowie validen Methoden. Sie konnen somit als gerichtsfest an-
gesehen werden. Beide Forschungsprojekte erfolgten im Auftrag der Thiiringer Landesanstalt flir
Umwelt und Geologie (TLUG; jetzt Thiiringer Landesamt fiir um Umwelt, Bergbau und Natur-
schutz, TLUBN).

Aktuell befindet sich der Regionalplan Siidwestthiiringen im Anderungsverfahren. Im Kontext des
Anderungsverfahrens des Regionalplans ist besonders die Ausweisung von Flichen fiir die Wind-
energie unter Beriicksichtigung der Belange des Landschaftsbildes von Bedeutung. Die Regionale
Planungsgemeinschaft Stidwestthiiringen legt dabei den Fokus der Ausweisung auf Vorrangge-
biete der Windenergie. Diese Gebiete sind ausgehend von einer regionalisierten Bewertung zu
beurteilen. Aus diesem Grund eignet sich das Gebiet der Regionalen Planungsgemeinschaft Siid-
westthiiringen in Verbindung mit den bereits fiir den Freistaat Thiiringen vorhandenen Daten be-

sonders fiir die Forschungsfortfiihrung zu einer Regionalisierung der Landschaftsbildbewertung.

Eine Landschaftsbildbewertung kann bei Planung von Flidchen fiir die Windenergie in der Regio-
nalplanung einen deutlichen Mehrwert liefern (SCHMIDT et al. 2018: 44). Nur so kann das Land-
schaftsbild bei der Planung der Energiewende fundiert einbezogen werden (SCHMIDT et al. 2018:
65). Eine separate Bewertung des Landschaftsbildes auf Ebene der Regionalplanung ermoglicht
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es, einen angemessenen Bewertungsmafstab zu verwenden, der regionaltypische Merkmale der
Landschaft abbildet (SCHMIDT et al. 2018: 82f.).

Die Verbindung des Anderungsverfahrens mit dem Forschungsvorhaben bringt synergetische Ef-
fekte fiir die Regionale Planungsgemeinschaft Siidwestthiiringen, sodass die gewonnenen Er-
kenntnisse in den Abwigungs- und Entscheidungsprozess zur Anderung des Regionalplans einge-
speist werden konnen. Die Ergebnisse ermdglichen wissenschaftlich fundierte Entscheidungs- und
Handlungsgrundlagen fiir das Landschaftsbild. Somit kénnen einerseits geplante Flachen fiir die
Windenergie hinsichtlich ihrer Vertréglichkeit mit dem Landschaftsbild untersucht werden. An-
dererseits konnen die Informationen innerhalb der Strategischen Umweltpriifung fiir das Schutzgut

Landschaft genutzt werden.

2.4 Auswahl der zu priifenden Flachen

Der Fokus der Bewertung liegt explizit auf potenziellen Vorranggebieten der Windenergie im
Schutzbereich der landesweit bedeutsamen Kulturerbestandorte und innerhalb neu auszuweisen-
der Landschaftsschutzgebiete in Stidwestthiiringen. Besondere planerische Anforderungen an die
Regionalplanung werden durch den vorgegebenen Umgebungsschutzbereich von im Landesent-
wicklungsprogramm Thiiringen 2025 (LEP 2025) abschliefend benannten landesweit bedeutsa-
men Kulturerbestandorten (s. LEP Z 1.2.3) gestellt. Gemél den Vorgaben des Landesentwick-
lungsprogramms 2025 sind ,,[r]aumbedeutsame Planungen und MaBBnahmen in der Umgebung der
(...) Kulturerbestandorte (...) ausgeschlossen, soweit diese mit deren Schutz und wirksamen Er-
haltung in Bestand und Wertigkeit nicht vereinbar sind* (THURINGER MINISTERIUM FUR BAU, LAN-
DESENTWICKLUNG UND VERKEHR 2014: 16). Als Folge ergibt sich die Vorgabe an die Triger der
Regionalplanung (V 1.2.4), den Umgebungsschutz in den Regionalpldnen zu beachten, indem un-
vereinbare raumbedeutsame Planungen unzuldssig sind und falls notwendig Planungsbeschrén-

kungen als Ziele der Raumordnung umzusetzen sind.

Vorranggebiete der Windenergie gelten als raumbedeutsame Planung (THURINGER MINISTERIUM
FUR BAU, LANDESENTWICKLUNG UND VERKEHR 2014). Folglich ist eine derartige Landnutzung im
Schutzbereich um die Kulturerbestandorte zunichst unzulissig. In Thiiringen werden Vorrangge-
biete der Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten ausgewiesen. Somit erfolgt eine
Konzentration der Windenergieplanung innerhalb dafiir vorgesehener Rdume. Auf3erhalb der aus-
gewiesenen Flachen ist die Errichtung von Windenergieanlagen ausgeschlossen (THURINGER MI-
NISTERIUM FUR INFRASTRUKTUR UND LANDWIRTSCHAFT 2019).

Die 36 im LEP ausgewiesenen landesweit bedeutsamen Kulturerbestandorte in Thiiringen besitzen
nicht nur eine grof3e kulturelle Bedeutung, sondern gleichsam eine sehr weitreichende Raumwir-
kung, die es zu wahren gilt. Zu dem Schutzgegenstand zadhlt insbesondere die visuelle Wirkung
des Kulturerbestandortes im landschaftlichen Kontext (THURINGER MINISTERIUM FUR BAU, LAN-
DESENTWICKLUNG UND VERKEHR 2014).
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Kulturerbestandorte werden als weiche Standortfaktoren verstanden, die es insbesondere vor vi-
suellen Beeintrachtigungen zu schiitzen gilt. Daher wurden im Rahmen der Regionalplanung fiir
jeden Kulturerbestandort Schutzbereiche, die in drei Zonen gegliedert sind, ermittelt. Innerhalb
der Zonen sind raumbedeutsame Planungen ausgeschlossen, die eine festgesetzte Maximalhohe
iiberschreiten. In der dulersten Zone III diirfen keine Anlagen, die grof3er als 150 m sind, errichtet
werden. Somit ist der Bau eines Windparks unzulédssig (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT
SUDWESTTHURINGEN 2018: 25).

Es ist zu priifen, ob die Planung eines Windparks mit dem Schutz des optischen Wirkungsgefiiges
eines Kulturerbestandorte vertraglich, ist. Diese Priifung der Vertraglichkeit bzw. Vereinbarkeit
hat zur Folge, dass es sich bei den Schutzbereichen um weiche Tabuzonen bei der Windenergie-
planung handelt. Der Umgebungsschutz ist stets durch eine Einzelfallpriifung des einzelnen Kul-
turdenkmals umzusetzen. (REGIONALE PLANUNGSGEMEINSCHAFT SUDWESTTHURINGEN 2018:
1671.).

Im Rahmen der Windenergieplanung ist fiir den Schutz des Landschaftsbildes eine Bewertung des
Landschaftsbildes fiir die zu priifenden Flichen vorzunehmen. Eine Unterscheidung in Nah- und
Fernwirkung ist anzustreben. Dabei ist zu erwarten, dass die Anlagengrofle bis zu 250 m betréigt.
Bei der Ermittlung der Beeintridchtigung sind bereits vorhandene Vorbelastungen einzubeziehen.
Im Entwurf zum Regionalplan wird von einer Schwelle abnehmender Dominanz der Windener-
gieanlagen ab 5 km ausgegangen. Folglich wird die Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes nur
noch als méBig eingestuft. Allerdings ist stets eine Einzelfallpriifung durchzufiihren, ob auch jen-
seits der Schwelle eine die Landschaft dominierende Wirkung erreicht wird (REGIONALE PLA-
NUNGSGEMEINSCHAFT SUDWESTTHURINGEN 2018: 156).

Die Regionale Planungsgemeinschaft Siidwestthiiringen hat 23 Flichen innerhalb ihrer Grenzen
identifiziert, die sich als mdgliche Vorranggebiete der Windenergie eignen, aber im Schutzbereich
von Kulturerbestandorten bzw. innerhalb von in der Ausweisung befindlichen Landschaftsschutz-
gebieten liegen (Priifflaichen). Dariiber hinaus liegen weitere 13 Bereiche vor, fiir die bereits ein
Antrag fiir die Errichtung eines Windparks gestellt wurde (Antragsflichen). Abb. 3 zeigt die raum-
liche Verteilung. Innerhalb des Projekts ist fiir jede Fliche zu kléren, ob die Realisierung eines
Windparks zur erheblichen Beeintrachtigung des Kulturerbestandortes bzw. des Landschafts-

schutzgebietes aus Sicht des Landschaftsbildes flihren wiirde.

Wie Abb. 3 zeigt, liegen die Antrags- und Priifflichen oftmals rdumlich geclustert vor. Insbeson-
dere in den Umgebungen von Eisenach, Suhl und Sonneberg treten derartige Cluster auf. Einzelne

Flachen liegen bei Meiningen und im siidlichen Plangebiet bei Heldburg.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Lage der Antrags- und Priifflichen
sowie der geplanten Landschaftsschutzgebiete
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Abb. 3: Lage der Antrags- und Priifflichen sowie der geplanten Landschaftsschutzgebiete in der Planungs-
region
Folgende Kulturerbestandorte befinden sich innerhalb der Planungsregion Siidwestthiiringen: Burg Creuz-
burg (Nr. 1), Brandenburg (Nr. 2), Wartburg (Nr. 3), Schloss und Park Altenstein (Nr. 4), Schloss Lands-
berg (Nr. 5), Johanniterkomturei (Nr. 6), Veste Heldburg (Nr. 7)

Die Untersuchung soll zur Akzeptanz der potenziellen Windenergieprojekte beitragen, indem be-

sonders konflikttrachtige Standorte frithzeitig ausgeschlossen werden konnen. Damit kdnnen er-

hebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes vermieden werden.

Zu den Kulturerbestandorten, in deren Wirkradius potenzielle Flichen der Windenergie liegen,
zéahlen folgende vier der sieben Kulturerbestandorte in der Planungsregion Siidwestthiiringen. Die
Auswabhl erfolgte durch die Regionale Planungsstelle Siidwestthiiringen. Bei den zu untersuchen-
den Bauwerken handelt es sich um Hohenburgen mit Fernsichtbeziehungen von und zum Denk-
mal. Die Kulturerbestandorte werden im Textteil des Regionalplans kurz beschrieben (REGIONALE

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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PLANUNGSGEMEINSCHAFT SUDWESTTHURINGEN 2018: 26 ff.). Hierauf basieren die folgenden Zu-
sammenfassungen:

e Wartburg in Eisenach (Nr. 3)
Die Wartburg besitzt als Hohenburg die weit-

reichendste Raumwirkung in Siidwestthiirin-
gen. Dies ist auf die exponierte Lage und im-
posante Bauform zuriickzufiihren. In Verbin-
dung mit der Burg zugeordneten Personen und

Ereignissen der deutschen und europdischen
Geschichte wurde sie zum UNESCO-Weltkul-

turerbe ernannt. In dem Schutzbereich um die

Wartburg sind Entwicklungen, die zu einer Abb.4: Wartburg
Beeintrachtigung fiihren koénnen, zu verhin- Foto: Caroline Fischer

dern. Ein besonderer Fokus liegt auf der Achse zwischen der Wartburg und der nahen
Weltnaturerbestitte bzw. dem Nationalpark Hainich. Die beiden Gebiete bilden die Welt-
erberegion Wartburg Hainich. Dabei sind nicht nur touristische Belange, sondern auch

Sichtachsen und Blickbeziehungen zu wahren.

e Brandenburg in Gerstungen (Nr. 2)

Bei der Brandenburg handelt es sich um die
Ruine einer der grof3ten Doppelburgen Mittel-
deutschlands, die {iber das Werratal blickt und
als ein Wahrzeichen des Tals gilt. Sie war in
Verbindung mit der Wartburg und der Creuz-
burg von Bedeutung fiir die Sicherung der thii-
ringischen Landgrafschaft. Besonders wichtig

ist es, das raumprigende Erscheinungsbild der
Abb. 5:  Brandenburg Brandenburg zu wahren, Sichtachsen und

Foto: Caroline Fischer Blickbeziehungen zu schiitzen sowie die Um-
gebung von storenden baulichen Anlagen frei-

zuhalten.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut flir Landschaft und Umwelt
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e Schloss Landsberg in Meiningen (Nr. 5)

Bei Schloss Landsberg handelt es sich um ein
reprasentatives Bauwerk. Der Sitz auf einem
Bergkegel erlaubt weitreichende Blicke in die
umgebende Landschaft. Gleichzeitig ist das
Schloss weithin sichtbar. Das vorrangige Ziel
des Schutzbereichs ist der Schutz von
Sichtachsen und Blickbeziehungen. Gleich-

sam sind Beeintrachtigungen durch raumbe- ;
deutsame MaBnahmen auszuschlieBen sowie Abb. 6: Schloss Landsberg
markante Sichtachsen zu erhalten. Das Schloss Foto: Michael Roth
ist seit der Ubernahme durch einen chinesi-
schen Investor nicht mehr fiir die Offentlich-

keit zuginglich.

e Veste Heldburg in Bad Colberg-Heldburg (Nr. 7)
Die Veste Heldburg ist die Verbildlichung des
Burgenbaus in Deutschland im Laufe der Zeit.

Die einstige Wehranlage wurde stetig weiter-
entwickelt. Heute hat die Burg nach auflen

Schlosscharakter. Sie ist weithin sichtbar. Der

Schutzzweck umfasst auch die umliegende

Kulturlandschaft, die weitgehend unzerschnit-

ten ist. Des Weiteren ist kaum eine technische
Abb.7: Veste Heldburg Uberprigung der Umgebungslandschaft vor-

Foto: Caroline Fischer handen, sodass eine besondere Schutzbediirf-
tigkeit gegeben ist. AuBlerdem bestehen Sichtachsen zur Ruine Burg Straufthain und zur
Veste Coburg. Hieraus ableitend wird dem Schutzbereich ein Alleinstellungsmerkmal von

nationaler Bedeutung attributiert.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Die Landschaftsraume, die potenziell als Landschaftsschutzgebiete unter Schutz gestellt werden

sollen, umfassen:

Werraaue bei Gerstungen, Nr. 82

Das LSG ,,Werraaue bei Gerstungen* soll zum Erhalt und zur Entwicklung der Auenland-
schaft ausgewiesen werden. Es gilt zudem, Vielfalt, Eigenart und Schonheit zu schiitzen.
Hier wird auch ein Fokus auf die Auenbereiche gelegt. Charakteristisch fiir das Gebiet sind
die Griinlandnutzung und der naturnahe Flusslauf der Werra. Aber auch Wald-Offenland-
bereiche und Waldlandschaften mit zum Teil vorhandenen Bachtilern zéhlen zu den
Schutzzwecken und stehen in Bezug zum Landschaftsbild. Des Weiteren sollen die ausge-
beuteten Kiesabbauflichen des Auenraumes bei Dippach als landschaftspragende Ele-

mente gesichert und weiterentwickelt werden.

Kleiner Thiiringer Wald, Nr. 77
Durch die Unterschutzstellung soll das siidliche Vorland des Thiiringer Waldes in seinen

naturrdumlichen Eigenarten geschiitzt, gepflegt und erhalten werden. Die Landschaft wird
von einer Vielzahl an Strukturelementen geprégt. Spezifisch als Zielgegenstinde benannt
werden naturnahe Wélder mit zum Teil tief eingeschnittenen Bachtdlern, historische Nut-
zungsformen und Hangterrassen mit zum Teil umfangreichen Hecken. Aber auch Trocken-
und Halbtrockenrasen treten auf. Der Raum soll fiir die landschaftsvertrédgliche Erholung
erschlossen und gesichert werden. Die Erlebnisdimensionen des Landschaftsbildes Viel-

falt, Eigenart und Schonheit werden nicht spezifisch gelistet.

Thiiringer Wald (Erweiterung in den Altkreisen Sonneberg/Neuhaus am Rennweg),
Nr. 62

Das LSG soll zum Schutz des westlichen Thiiringer Schiefergebirges ausgewiesen werden.
Ein Zweck ist der Erhalt von Vielfalt, Eigenart und Schonheit des typischen Landschafts-

bildes. Explizit genannt werden steile, an Hingen bewaldete Kerbtiler, Talwiesen mit Ex-
tensivnutzung und die durch anthropogene Nutzung entstandenen Offenlédnder auf den
Hochflichen (Bergwiesen, Borstgrasrasen). Auch die Erholungseignung sowie die natur-
rdumliche Ausstattung sind Zwecke der Unterschutzstellung. Weitere Landschaftsele-
mente beinhalten Altholzinseln in Wildern, Zwergstrauchheiden, Feucht- und Nasswiesen,

Hochstaudenfluren, FloBteiche und aufgelassene Schieferhalden.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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2.5 Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Landschafts-
bild

Es gilt nicht nur die Landschaftsbildqualitét in einem regionalen Kontext zu beurteilen, sondern
auch das Konfliktrisiko zwischen der Wirkung der Kulturerbestandorte und der potenziellen Aus-
weisung von Vorrangflichen der Windenergie mit der Folge des Baus eines Windparks zu eruie-
ren. Die Ausweisung von Vorranggebieten der Windenergie beeintrichtigt die Kulturerbestandorte
nicht physisch. Eine Beeintridchtigung ist lediglich hinsichtlich der wahrgenommenen Wirkung
der Kulturerbstandorte in Bezug zu ihrer landschaftlichen Kulisse und der damit verbundenen
Wahrnehmung der Bevilkerung moglich (CLARKE 2009 nach JERPASEN & LARSEN 2011). Fiir die
Beurteilung des Konfliktrisikos wird das Tool der Visualisierung eingesetzt, um die moglichen
visuellen Auswirkungen und Sichtbeziehungen zu veranschaulichen. Dieser Schritt bildet auf3er-
dem die Grundlage der Beurteilung der Beeintrichtigung durch ein Expertengremium (Delphi-
Methode nach SCHOLLES 2008). Es ist zwingend zu beriicksichtigen, dass eine Sichtbarkeit von
Windenergieanlagen nicht direkt zu einer hohen Empfindlichkeit des Landschaftsbildes bzw. einer
erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fiihrt. Vielmehr gilt es, die einzelfallbezoge-
nen und raumkonkreten Auswirkungen zu ermitteln und in den Kontext einer erheblichen Beein-
trichtigung (Eingriffsregelung) oder gar Verunstaltung (immissionsschutzrechtliche Genehmi-
gung) zu setzen. Zwar sind das Naturerlebnis und damit das Landschaftsbild die Grundlage fiir die
Erholung (vgl. § 7 (1) Nr. 3 BNatSchG), jedoch erfolgt im Rahmen des Projekts keine Analyse
oder Bewertung der Erholungsfunktion. Die Visualisierungen eignen sich besonders zur realisti-
schen Beurteilung der Vertraglichkeit von Windpark und Kulturerbestandort bzw. Landschafts-
schutzgebiet.

Letztlich kann so die Ausweisung von Vorranggebieten der Windenergie im Rahmen des Ande-
rungsverfahrens zum Regionalplan Siidwestthiiringen durch objektive Daten unterstiitzt werden.
Die Visualisierungen und Ergebnisse kdnnen ebenso in das Offentlichkeitsbeteiligungsverfahren
eingespeist werden. Sie konnen weiterhin als Bewertungsgrundlage im Zuge der Strategischen

Umweltpriifung verwendet werden.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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3 Datengrundlagen, Methoden und Zwischenergebnisse

Réumliche Informationen zu den ausgewéhlten und zu priifenden Bereichen, die hinsichtlich ihrer
moglichen Beeintridchtigungen des Landschaftsbildes durch die Errichtung eines Windparks un-
tersucht werden sollen, wurden durch die Regionale Planungsgemeinschaft Stidwestthiiringen zur

Verfiigung gestellt.

Die anderen verwendeten rdumlichen Daten lagen aus den vorangehenden Projekten im Auftrag
des TLUBN vor. Sie wurden, wenn moglich, aktualisiert. Hierfiir wurden die Daten aus dem Ge-
oportal des Freistaats Thiiringen heruntergeladen. Bei den weiteren verwendeten Geoinformatio-
nen handelt es sich um offene Daten. Eine Ubersicht, welche Daten herangezogen wurden bietet
Tab. 5 in Abschnitt 3.3.

3.1 Verteilung von Windenergieanlagen

Als Grundlage der Visualisierungen und der Bewertung der Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des durch GIS-Analysen (Analysen mittels Geographischer Informationssysteme, einer Software
zur Verarbeitung raumbezogener Daten) mussten hypothetisch Windenergieanlagen innerhalb der
zu priifenden Flachen verteilt werden. In der Néhe von Eisenach wurde im Jahr 2020 bereits eine
Windenergieanlage mit 241 m Gesamthohe errichtet. Es ist davon auszugehen, dass in der Zukunft
weitere Anlagen derartiger Grofe errichtet werden. Daher wurde fiir die vorliegende Studie die
Gesamthohe aller Windenergieanlagen auf 250 m festgelegt. Auf Grundlage der Nordex
Delta4000 Serie wurde ein fiktives Windenergieanlagenmodell mit einer Nabenhdhe von 166 m
und einem Rotorradius von 84 m in 3D modelliert. Das Modell ist generisch, sodass keine Zuord-
nung zu einem bestimmten Hersteller mdglich ist und wird in Abb. 8 gezeigt. Es besitzt rote Mar-
kierungen, die aufgrund der Hohe zweifach an den Rotorspitzen, umlaufend am Turm und umlau-
fend an der Gondel anzubringen sind (FA WIND 2015).

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Abb. 8: 3D-Modell der Windenergieanlage
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Die Bewertung der Beeintriachtigung des Landschaftsbildes wird auf diese Hohendimension aus-
gelegt. Werden kleinere Anlagentypen bei der Realisierung gewihlt, findet eine gewisse Uber-
schitzung der visuellen Auswirkungen statt. Im Sinne des Vorsorgeprinzips ist diese Berticksich-
tigung eines fiir die Region realistischen ,,Worst-Case-Falls* einer systematischen Unterschiatzung

allerdings vorzuziehen.

Nachdem die Anlagengréf3e abgestimmt worden war, wurden die Anlagen in den vorgegebenen
Antrags- und Priifflichen verteilt. Die Anordnung ist dabei fiktiv gewihlt und stellt den moglichen
Maximalbestand innerhalb jeder Flidche dar, ohne dass fiir die Platzierung wichtige Mikrostruktu-
ren berticksichtigt wurden. Es wurden also so viele Anlagen wie moglich platziert. Dabei sind
bestimmte Abstandswerte zwischen den einzelnen Anlagen einzuhalten. Hierzu ist zunéchst die
Hauptwindrichtung mafigeblich. In diesem Projekt wird nach Abstimmung mit dem Auftraggeber
von einer pauschalen Hauptwindrichtung von Siidwest ausgegangen. Fiir die Verteilung wird um
jede Windenergieanlage eine Ellipse mit einer kleinen Halbachse des dreifachen Rotordurchmes-
sers und mit einer gro3en Halbachse des fiinffachen Rotordurchmessers gelegt. Die grof3e Halb-

achse wird an der Hauptwindrichtung ausgerichtet. Abb. 9 veranschaulicht das Vorgehen.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Abb. 9: Veranschaulichung der Verteilung von Windenergieanlagen ausgehend von Abstandsellipsen
Quelle: FA WIND 2019c¢: 5

Die Ellipsen markieren die einzuhaltenden Mindestabstinde zwischen den Anlagen, sodass eine
uneingeschrankte Funktionsfahigkeit gegeben ist. Erst aulerhalb der Abstandsellipse kann eine
weitere Anlage platziert werden. Ausgehend von den Ellipsen wurden so viele Anlagen wie mog-
lich innerhalb der Flidchen platziert. Wenn Ellipsen in benachbarte Antrags- und Priifflichen rag-
ten, wurde der Verlust an Standorten moglichst gleichméBig auf die betroffenen Flachen verteilt.
Es wurde darauf geachtet, einen Abstand des einfachen Rotorradius zur Grenzlinie der Flachen
einzuhalten, damit die vom Rotor liberstrichenen Flidchen vollkommen in den moglichen Vorrang-

gebieten der Windenergie liegen.

Ausgehend von einer Optimalverteilung, bei welcher die Abstandsgebote stets eingehalten wer-
den, wurden iiber alle Antrags- und Priifflichen insgesamt 231 Windenergieanlagen platziert. Wie
viele Anlagen in jeder Fliche maximal aufgestellt werden konnten, kann Tab. 1 und Tab. 2 ent-
nommen werden. Die Gesamtzahl der Anlagen je Flachentyp stimmt nicht mit der Gesamtanla-
genzahl von 231 {iberein, da sich Antrags- und Priifflichen in Teilen tiberschneiden. Die Namens-
gebung leitet sich aus den Landkreisen ab (Wartburgkreis, Schmalkalden-Meiningen, Hild-

burghausen und Sonneberg).

Tab.1: Anzahl der Anlagen pro Antragsfliiche bei einer Optimalverteilung

Antragsflachen Schneidende Flache GroRe (ha) Anlagenzahl

AF-WAK-1 44 3
AF-WAK-2 198 7
AF-WAK-3 93 3
AF-WAK-4 122 5
AF-WAK-5 328 1
AF-WAK-6 PF-WAK-4 349 7
AF-WAK-7 PF-WAK-9 1M1 5

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Antragsflachen

AF-SM-1

AF-HBN-1
AF-HBN-7
AF-HBN-8
AF-SON-2
AF-SON-3

Tab.2: Anzahl der Anlagen pro Priiffliiche bei einer Optimalverteilung

Priifflichen
PF-WAK-1
PF-WAK-2
PF-WAK-3
PF-WAK-4
PF-WAK-5
PF-WAK-6
PF-WAK-8
PF-WAK-9
PF-WAK-10
PF-WAK-33
PF-HBN-1
PF-HBN-2
PF-HBN-3
PF-HBN-4
PF-SON-6
PF-SON-7
PF-SON-8
PF-SON-9
PF-SON-10
PF-SON-11
PF-SON-12
PF-SON-13
PF-SON-14

Schneidende Flache GroRe (ha)

PF-HBN-1
PF-HBN-3

PF-SON-8; PF-SON-9
PF-SON-14

Gesamt

Schneidende Flache GroRe (ha)

AF-WAK-6

kleine Ecke AF-WAK-5

AF-WAK-7

AF-HBN-7

AF-HBN-8

AF-SON-2
AF-SON-2

AF-SON-3

Gesamt

248
376
465
74
190
88

2.686

127
380
542
730
193
9
90
118
165
70
947
425
76
31
152
77
73
52
282
52
42
182
149

5.051

Anlagenzahl

13
13

88

Anlagenzahl

12
16
20
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Wird ein Windpark innerhalb der zu priifenden Fléchen realisiert, wird die Anlagenzahl wahr-
scheinlich geringer sein, als in dem hier angenommenen Maximalszenario. Grund hierfiir ist die
letztlich vorzunehmende exakte Platzierung der Anlagen in Abhéngigkeit von den konkreten
Standortbedingungen. In den zu priifenden Fldachen vorhandene Kleinstrukturen wie Hiange oder
Felsvorspriinge konnten in der in diesem Forschungsprojekt zu titigenden Einschitzung der Ver-
traglichkeit von Windpark und Landschaftsbild nicht beriicksichtigt werden. Die genaue Platzie-

rung der Anlagen ist innerhalb des Genehmigungsprozesses zu bestimmen.

3.2 Visualisierung

Um die Verdnderungen des Landschaftsbildes, welche aus der Realisierung eines Windparks auf
den Antrags- und Priifflaichen resultiert, nachvollziehbar darzustellen, wurden Visualisierungen
durch die Firma Lenné3D erstellt. Die erstellten Dokumente basieren auf der vom Auftraggeber
iibermittelten Liste mit Stand 03.08.2020.

Insgesamt wurden 18 Visualisierungen der Flachen im Kontext der Kulturerbestandorte, zwei Be-
standsfotos bereits bestehender Vorranggebiete Windenergie und ein 360°-Video von der Wart-
burg erstellt. Weiterhin wurden fiir jedes der drei geplanten Landschaftsschutzgebiete drei Visua-
lisierungen angefertigt. Die Standorte fiir die Visualisierungen beziiglich der Wirkungen auf Kul-
turerbestandorte waren durch die Festsetzungen der Kulturerbestandorte und etwaiger Blickpunkte
bereits festgelegt. Um dariiber hinaus geeignete Standorte flir die Visualisierungen charakteristi-
scher Eindriicke der Landschaftsschutzgebiete mit Blick auf geplante Windenergiefldchen zu iden-
tifizieren, fand eine vorgelagerte, dreitigige Geldndebegehung durch die Auftragnehmer statt. Da-
bei wurden die Landschaftsschutzgebiete begangen und ausschnittsweise fotografiert. Bereits im
Voraus waren Bereiche, von denen die Anlagen der geplanten Windenergiefldchen sichtbar sein
konnten, ausgewihlt worden und wurden gezielt angesteuert. Vor Ort wurden dann konkrete
Standorte ausgewihlt und konkretisiert. Die Auswahl wurde mit dem Auftraggeber abgestimmt
und diente als Grundlage fiir die Fotodokumentation von Lenné3D. Dariiber hinaus gewann der
Auftragnehmer umfassende Ortskenntnisse und einen Eindruck der Planungsregion. Das Wissen

wurde in die Beurteilung der Standorte integriert.

Als Grundlage fiir die Visualisierungen wurden Bestandsfotos benotigt, um dort fiir die Visuali-
sierungen die Anlagen zu integrieren. Lenné3D erstellte daher ausgehend von den vorselektierten
Standorten eine eigenstindige Fotodokumentation. Hierfiir wurden Fotos von jedem Kulturerbe-
standort mit Blick auf die geplanten Fldchen aufgenommen. Ebenso wurden Fotos der Sichtachsen
auf die Kulturerbestandorte und Fotos innerhalb der Landschaftsschutzgebiete mit Blick auf ge-
plante Flachen aufgenommen. In Tab. 3 werden die Schritte der Visualisierung fiir ein Bespiel
aufgezeigt. Die Fotostandorte wurden per GPS eingemessen. Weitere Informationen wie Datum,

Uhrzeit und Brennweite wurden in den Exif-Daten gespeichert.
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Tab. 3:  Arbeitsschritte der Visualisierung
Bilder: Jochen Miilder 2020

Bestand

Virtualisierung

Visualisierung

Fiir die Visualisierungen wurde das Programm Biosphere3D verwendet. Dort wurde auf der
Grundlage eines Gelindemodells (DGM10, Auflosung 10 m) und Satellitenbildern eine virtuelle

3D-Szene des Projektgebiets aufgebaut. Fiir spitere Arbeitsschritte, insbesondere das Einmessen

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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und Maskieren der Fotos, wurde aulerdem ein Oberflichenmodell (DOM?2, Auflésung 2 m) ver-
wendet. In diese virtuelle 3D-Szene wurde das maBstidbliche 3D-Modell der Windenergieanlage,

an den jeweiligen, wie oben beschriebenen hypothetischen Standorten eingefiigt.

Die fiir die Visualisierung ausgewihlten und abgestimmten Fotos wurden in der virtuellen 3D-
Szene nachgestellt. Dafiir wurden zunéchst alle Fotos mitsamt den Standortdaten (X, Y und Z-
Koordinaten) in Biosphere3D importiert und die passende Brennweite und Auflésung der Fotos
eingegeben. Nun wurde fiir jede Perspektive die virtuelle Kamera so lange verschoben, bis das
Foto und das virtuelle 3D-Fenster sich perfekt iiberlagerten (Tab. 3 Virtualisierung). Im nichsten
Arbeitsschritt wurden der Tag, die Uhrzeit und die Wetterbedingungen eingegeben bzw. nachge-
stellt, um eine moglichst realitdtsnahe Simulation zu erzeugen. In dieser Simulation sind die fiktiv
verteilten Anlagen in ihrer sichtbaren Ausdehnung enthalten. Nach dem Rendern und Bildexport
wurden anhand der Simulationen in einer Bildbearbeitungssoftware die Anlagen in die Bestands-
fotos eingearbeitet. So ist es mdglich, den exakten Standort der Anlagen und die realen, unverzerr-
ten Sichtbarkeitsbeziehungen sowie Hohendimensionen abzubilden. Es fanden weitere kleinere

Bearbeitungsschritte zur Optimierung der Fotos statt (Tab. 3 Visualisierung).

Jede vom Auftraggeber im Dokument vom 03.08.2020 benannte Antrags- und Priiffliche, die fiir
die jeweiligen Kulturerbestandorte als relevant erachten werden, wurde einzeln visualisiert. Be-
fanden sich Bestandsanlagen auf den zu visualisierenden Flachen, wurden sie in der Visualisierung
durch die verteilten Anlagen ersetzt (Repowering). Potenzielle Windenergieanlagen auf rdumlich
angrenzenden oder sich in Richtung des Horizonts {liberlagernde Fldchen wurden nicht dargestellt.

So kann die Wirkung jeder Antrags- und Priifflache individuell betrachtet werden.

Es ist dariiber hinaus wahrscheinlich, dass nicht nur ein Windpark realisiert wird, sondern mehrere
im rdumlichen Kontext, wenn die entsprechenden Flachen ausgewiesen werden. Die Wirkung der
einzelnen Flichen im Kontext der potenziellen Gesamtkulisse zu beurteilen, ist die Aufgabe des
Experten-Delphis. Daher wurden weitere Visualisierungen erstellt, auf denen alle Anlagen aller
Antrags- und Priifflichen im Sinne eines Maximal-Szenarios zu sehen sind. Die Visualisierungen
wurden zum Teil als Panorama erstellt, sodass alle Anlagen, die sich in einer Blickrichtung befin-
den, zu sehen sind. Ein Eindruck der Visualisierungen, wie sie im Experten-Delphi gezeigt wur-
den, kann im Anhang gewonnen werden. Die hochauflésenden Dateien wurden dem Auftraggeber

separat bereitgestellt.

Um die Anlagen in der Gesamtkulisse den einzelnen Antrags- und Priifflichen zuordnen zu kon-
nen, wurde weiterhin ein Schattenriss erstellt (s. Tab. 4). Hierfiir wurde das Bestandsfoto schwarz-
weiBl und die Windenergieanlagen komplett in aussagekraftigen und trennbaren Farben eingeférbt.
Dabei entspricht in der jeweiligen Visualisierung eine Farbe einer Antrags- oder Priiffliche. Die

Zuordnung erfolgt durch eine Legende.
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Tab. 4: Beispiel der Darstellung im Viewer

Bestand

Planung

Legende

Fiir die drei Visualisierungen je Landschaftsschutzgebiet wurde analog vorgegangen. Von den ab-
gestimmten, den Charakter des Gebiets fassenden Fotostandorten wird auf auszuweisende Wind-
energieflachen geblickt. Im Sinne des Maximal-Szenarios werden alle sichtbaren Fldachen visuali-
siert. Um das Experten-Delphi nicht zu {iberladen, wurden diese Fotos nicht in das Experten-Del-
phi integriert. Es erfolgte eine fachliche Einschétzung durch die Auftragnehmer. Die Visualisie-

rungen sind gemeinsam mit den Fotostandorten im Anhang einsehbar.
HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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3.3 Regionalisierung der Bewertung der Landschaftsbildqualitat

Als Grundlage der Bewertung der vorhandenen Landschaftsbildqualitét fungiert die Methode von
ROTH & FISCHER (2018a). Im Rahmen dieser wurde eine indikatorgestiitzte Landschaftsbildbe-
wertung fiir den gesamten Freistaat Thiiringen entwickelt und durchgefiihrt. Eine ausfiihrliche Be-
schreibung kann dem genannten Bericht entnommen werden. Im Folgenden wird ein knapper
Uberblick iiber das Vorgehen von ROTH & FISCHER (2018a) gegeben.

Zunéchst wurden wichtige Landschaftselemente bzw. Landschaftsindikatoren ausgehend von ei-
ner Recherche ermittelt, die das Landschaftsbild in Deutschland pragen. Es wurden nicht nur The-
orien zur Landschaftsésthetik, sondern auch durchgefiihrte empirische Untersuchungen analysiert.
Die empirischen Untersuchungen konnten ausgehend von einer fotogestiitzten Befragung der Be-
voOlkerung die das Landschaftsbild pragenden Landschaftselemente und ihren Einfluss auf die

wahrgenommene Landschaftsbildqualitét ermitteln.

Die Auspriagung der ausgewihlten Indikatoren wurde in Wirkzonen erhoben. Abhingig von der
rdumlichen Ausdehnung eines Landschaftselements unterscheidet sich dessen wahrgenommene
visuelle Wirkung. Um den Wirkbereich auch in der Bewertung widerzuspiegeln wurden visuelle
Wirkzonen vergeben. Es wurde zwischen folgenden Distanzen unterschieden: 0,5 km, 2 km, 5 km
und 10 km. So wurde beispielsweise das Walderlebnis pro Zelle (Wirkzone 0,5 km), die Landnut-
zungsvielfalt im 2 km Wirkbereich, die relative Stérungsarmut im 5 km Wirkbereich und die

Dichte von Windenergieanlagen im 10 km Wirkbereich untersucht (vgl. Tab. 5).

ROTH & FISCHER (2018a) erarbeiteten aus den ausgewédhlten Landschaftsindikatoren ein GIS-ba-
siertes Bewertungsmodell, welches das Landschaftsbild des Freistaats Thiiringen rasterbasiert fiir
jede Zelle mit einer Auflosung von 1 km bewertete. Dafiir wurde zunéchst ein Grundwert aus fiinf
zentralen Landschaftsindikatoren (vgl. Tab. 5 unten) gebildet. Durch weitere Auf- und Abwertun-
gen auf Basis weiterer Landschaftsindikatoren (vgl. ebenfalls Tab. 5 unten) im Rahmen einer Zu-

satzbewertung wurde ein Gesamtwert ermittelt.

Die Bewertung erfolgte in sechs Wertstufen, wobei die Stufe sechs die hochste Auspridgung, also
die hochste Landschaftsbildqualitit widerspiegelte. Die Wertstufen sollten gemédfl der damaligen
Aufgabenstellung anndhernd normalverteilt sein. Das bedeutet, dass die duBlersten Wertstufen ei-
nen geringeren Teil der Freistaatfliche einnehmen (10%) wéhrend die beiden mittleren Stufen
(drei und vier) jeweils einen groBen Teil der Fliache (25%) bedecken. Diese Zielsetzung wurde

durch das Ergebnis erreicht.

An die Bewertung der Einzelzellen anschlieBend erfolgte eine Glattung, da das Bewertungsergeb-
nis sehr viele kleine und durchmischte Einzelflachen beinhaltete und nicht in wiinschenswertem
Male zusammenhédngende Flachen gleicher Wertstufen abbildete. Hierflir wurde ein Median-Tief-
passfilter liber eine Moving-Window-Analyse eingesetzt. Fiir jede Zelle wurde der eigene Wert
gemeinsam mit den Werten der acht umliegenden Zellen verglichen und der Median der Gruppe

ermittelt. So konnten Bereiche homogener Wertstufen gebildet werden. Sie waren die Grundlage
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fiir die folgende Vektorisierung von Landschaftsbildeinheiten mit einer einheitlichen Wertstufe.
Die Vektorisierung erfolgte manuell, wobei nicht nur das geglittete und damit homogenisierte
Raster als Grundlage verwendet wurde. Weiterhin wurden Hangkanten sowie natiirliche Raum-

grenzen an Landnutzungsiibergidngen oder Gewéssern einbezogen.

Die von ROTH & FISCHER (2018a) erarbeitete indikatorbasierte Landschaftsbildbewertung fiir den
Freistaat Thiiringen wurde flir die Planungsregion Stidwestthiiringen regionalisiert. Das bedeutet,
dass der grundsitzliche Aufbau des methodischen Vorgehens sowie die Wahl der Landschaftsin-
dikatoren und ihre Aggregationsvorschrift beibehalten wurden. Allerdings wurden, wo moglich,
aktualisierte Datengrundlagen eingespeist und das originale Raster mit einer Aufldsung von 1 km
durch eine feinere Auflésung von 500 m ersetzt. Das bedeutet, dass eine bisherige Rasterzelle von
1 x 1 km durch 4 Zellen von 500 x500 m ersetzt wird. Hierdurch ist eine deutlich detailliertere
Darstellung der einzelnen Landschaftsindikatoren moglich, was gleichzeitig zu einer detaillierte-
ren Bewertung des Landschaftsbildes fiihrt. Insgesamt wurden 17.486 Zellen mit einer Ausdeh-
nung von 500 x 500 m bewertet. Tab. 5 fasst die einbezogenen Indikatoren zusammen und benennt

neben dem Wirkraum die jeweilige Quelle der fiir die Bewertung verwendeten GIS-Daten.
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Tab. 5:
Landschaftsindikator

Reliefenergie

Gewasserrandlange

Walderlebnis

Landnutzungsvielfalt

Kleinraumigkeit der landwirt-
schaftlichen Nutzung

Grundbewertung

Dichte storender vertikaler
Objekte

Anteil an Industrie- und
Gewerbegebieten

Beeintréchtigung

Gewichtete StraRenlange

Relative Stérungsarmut

Kulturerbestandorte

Naturnahe

Dichte von Strukturelementen

Aufwertung

Wirkraum

10 km

Zelle + vier direkt angrenzende Zellen

Zelle

2km

Interpolation fiir jede Zelle unter Be-
ricksichtigung der drei ndchsten 1 km
Zellen nach Roth & Fischer (2018a)

10 km (WKA) bzw. 5 km (alle anderen)

2km

2 km
5km

Zelle, maximale Sichtentfernung 10 km

Zelle

Zelle

Ubersicht der verwendeten Landschaftsindikatoren, ihres Wirkraums und der Datenquelle

Datenquelle

Datensatz des BfN-Projekts ,Entwicklung
eines Bewertungsmodells zum Land-
schaftsbild beim Stromnetzausbau® auf
Basis des DGM 10 (© GeoBasis-DE /
BKG (2016)

* FlieRgewassernetz (TLUG, Abfrage
FIS Naturschutz: 28.03.2018)

« Stillgewasser  (ATKIS, © GDI-Th,
Stand: 30.06.2020)

Laub-Nadelwald-Shape (ThiiringenForst-
AGR, Stand: 2016)

* Siedlung, Acker, Grinland (ATKIS,
© GDI-Th, Stand: 30.06.2020)

e Laub-, Nadel, Mischwald, BloRe
(Laub-Nadelwald-Shape,  Thiiringen-
ForstA6R, Stand: 2016)

Landwirtschaftlich nutzbare Flache (Feld-
blécke, Thiringer Landesamt fir Land-
wirtschaft und Landlichen Raum, Stand:
03.06.2020)

» Raumbedeutsame WKA in Thiringen
(© GDI-Th, Stand: 31.12.2019); Wind-
energieanlagen in Hessen (© Hessi-
sches Ministerium fiir Umwelt, Klima-
schutz, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz, Stand 07.07.2020); Wind-
energieanlagen in Bayern (© Bayeri-
sches Landesamt fiir Umwelt, Stand:
02.04.2019)

* Freileitungsmasten,
Sendetlirme, Funkmasten
© GDI-Th, Stand: 30.06.2020)

ATKIS (© GDI-Th, Stand: 30.06.2020)

Schornsteine,
(ATKIS,

ATKIS (© GDI-Th, Stand: 30.06.2020)

Unzerschnittene verkehrsarme Raume
(TLUG, Stand: 2010)

LEP 2025 (TMBLV 2014)

Hemerobie (Datensatz Leibniz-Institut flir
odkologische Raumentwicklung Leipzig,
Stand: 2012)

« Offenlandbiotopkartierung (OBK,
TLUG, Stand 2015)

* Landschaftselemente (Feldblocke,
Thiiringer Landesamt fiir Landwirt-
schaft und Landlichen Raum, Stand:

03.06.2020)
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Eine ausfiihrliche Beschreibung des theoretischen sowie empirischen Hintergrundes jedes Indika-
tors kann dem Projektbericht von ROTH & FISCHER (2018a) entnommen werden. Die dortigen Zu-
sammenstellungen begriinden die zentrale Stellung der Indikatoren bei der Wahrnehmung des
Landschaftsbildes. Dartiber hinaus wird auch das Vorgehen beschrieben, wie der Indikator im GIS
operationalisiert wurde. Eine kurze Beschreibung zur Herstellung der regionalisierten Daten wird

nichtsdestotrotz zur Nachvollziehbarkeit nachfolgend aufgefiihrt.

Die Mehrheit der verwendeten Daten deckt den gesamten Freistaat Thiiringen ab. Gleichzeitig sind
dieselben Informationen jenseits der Freistaatgrenze nicht abrufbar. Um dies zu dndern, miisste
einerseits die Verfligbarkeit fiir mehrere Bundeslédnder zusétzlich gepriift werden. Anderseits kann
nicht sichergestellt werden, dass, sollten Daten {iberhaupt abrufbar sein, sie zu den thiiringischen
Daten passen (Inhalt, Aktualitit, Attribute etc.). Das fiihrt in den Randbereichen von Siidwestthii-
ringen, die gleichzeitig der Freistaatgrenze entsprechen, zu weniger Daten, wenn Zellen durch die
Freistaatgrenze geschnitten werden. Insbesondere wenn Indikatoren mit Wirkrdumen iiber die Ein-
zelzelle hinaus betrachtet werden, wird die reale Auspriagung des Indikators unterschétzt. Dies
wird als Randeffekt bezeichnet. Zur Vermeidung des Randeffekts wurden zwei Strategien umge-
setzt. Zum einen wurden innerhalb des Freistaats die verfligbaren Daten auch auflerhalb der Pla-
nungsregion herangezogen. Zum anderen wurde in Grenzbereichen zu anderen Bundeslédndern der
Randeffekt bereinigt. Dabei wurde die Auspragung der Indikatoren nur innerhalb der Planungsre-

gion betrachtet und zum Wirkraum innerhalb der Planungsregion in Bezug gesetzt.

Alle untersuchten Indikatoren aufler der Sichtbarkeit eines Kulturerbestandortes wurden wie bei
ROTH & FISCHER (2018a) in sechs Wertstufen unterteilt. Die Teilergebnisse fiir die bewerteten
Indikatoren werden nachfolgend kartografisch gezeigt. Dabei wurde auf die jeweilige Klassifizie-
rungsmethode der beiden Autoren zuriickgegriffen, um die rdumliche Verteilung der Wertstufen
zu behalten und ausschlieBlich zu verfeinern. Nur bei vergleichbaren Ausprigungen der Einzelin-
dikatoren kann die Anwendung der Bewertungsvorschrift und somit die Regionalisierung der Be-

wertung ohne eine grundsétzliche Verdnderung der Bewertungsmethode ermoglicht werden.

Zusiatzlich wurde gepriift, ob das Bewertungsmodell um weitere Parameter/Indikatoren erginzt
werden kann. Als interessant wurde die mogliche Verwendung der kartierten Kulturlandschafts-
elemente angesehen. Innerhalb des Forschungsprojektes ,,Kulturlandschaft Thiiringen* der Fach-
hochschule Erfurt wurden unter anderem Kulturlandschaftselemente kartiert. Eine Landschaft
wird ndmlich nicht nur durch die naturrdumliche Ausstattung geprégt, sondern auch durch die
menschliche Nutzung. Letztere hat zu regional unterschiedlichen Landschaftsstrukturen gefiihrt.
Zu ausgewdhlten Kulturlandschaftselementen liegen durch das Forschungsprojekt fundierte Daten
flichendeckend fiir den Freistaat Thiiringen vor (FACHHOCHSCHULE ERFURT FAKULTAT LAND-
SCHAFTSARCHITEKTUR, GARTENBAU UND FORST o. J.). Allerdings sind manche Elemente wie
Streuobstwiesen oder Hohlwege bereits in der Offenlandbiotopkartierung und damit in der bewer-
teten Dichte der Strukturelemente enthalten. Andere Aspekte wie der historische Waidanbau oder
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historische Wassermiihlen beschreiben Strukturen, die heute unter Umstdnden nicht mehr vorhan-
den sind. Aus den genannten Griinden bieten die Daten des Kulturlandschaftsprojektes keinen
deutlichen Mehrwert bei einer moglichen Integration in den Indikator ,,Strukturelemente®. Dieser

Indikator wurde daher in der Zusammensetzung unveréndert belassen.

3.3.1 Grundbewertung

Zunachst wird die Bewertung der fiinf ausgewdhlten Landschaftsindikatoren beschrieben, die in
die Grundbewertung eingespeist werden. Es handelt sich um das Landschaftsbild maBgeblich pré-

gende Indikatoren.

Reliefenergie

Die Quantifizierung der Reliefenergie wurde im Projekt ,,Entwicklung eines Bewertungsmodells
zum Landschaftsbild beim Stromnetzausbau® von einem Autorenteam unter der Leitung von Prof.
Dr. Michael Roth erarbeitet (Roth et al. in press). Die dort resultierende Reliefenergie war nicht
nur in einem 1 km Raster, sondern auch in dem vorliegenden 500 m Raster verfiigbar. Das Raster
beschreibt die Differenz der maximalen und minimalen Geldndehdhe im Umkreis von 10 km um
jede Rasterzelle. Die Berechnung beruhten auf dem DGM 10 (© GeoBasis-DE / BKG (2016)).
Durch die Verwendung des bundesweiten Datensatzes kann die Reliefenergie ohne Randeffekte
fiir die Region Siidwestthiiringen abgebildet werden, wie Abb. 10 zeigt.
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Reliefenergie in 10 km Umkreis

|:| 1 - sehr gering

|:| 2 - gering

[ | 3- unterdurchschnittiich
- 4 - Uberdurchschnittlich

- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

Abb. 10: Klassifizierte Darstellung der Reliefenergie in Siidwestthiiringen

Gewisserrandlinge

Die Gewiésserrandldnge setzt sich aus zwei Teilaspekten zusammen. Einerseits wurde die Lange
aller nicht flachigen FlieBgewdsser pro 500 m Zelle berechnet. Andererseits wurde die Uferrand-
lange der Stillgewidsser und der fldchigen Fliefgewisser bestimmt. Beide Werte wurden anschlie-
Bend addiert.

Aufgrund der verfeinerten Rasterauflosung im Vergleich zur Arbeit von ROTH & FISCHER (2018a)
resultierten abweichende Summen der Gewisserrandldnge pro Zelle. Die urspriingliche Klassifi-
zierungsmethode (Zuweisung einer von sechs Klassen abhéngig von der absoluten Gewasserrand-
lange) konnte nicht angewendet werden, da auflerdem deutlich mehr Zellen keine Gewisser ent-

hielten. Dies ist auf den kleineren Betrachtungsraum zuriickzufiihren. Statt vom Mittelpunkt einer
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Zelle ca. 500 m in jede Richtung einzubeziehen (wie bei ROTH & FISCHER 2018a), wird im regio-

nalisierten Ansatz nur ein Radius von ca. 250 m betrachtet.

Allerdings ist Wasser ein das Landschaftsbild maBigeblich prigendes Element. Es ist zwar vor
allem im Nahbereich visuell wirksam, allerdings fiihrt die Begrenzung auf die 500 m Zelle zu einer
starken Unterschétzung des Indikators Wasser. Aus diesem Grund wurde die Summe der Gewés-
serrandlédnge aus der Zelle plus der direkt nordlich und siidlich sowie 6stlich und westlich angren-
zenden Zellen gebildet. So kann die durch eine 1 km Zelle abgedeckte Flache besser angendhert
werden. Als Folge konnte auch die Klassifizierungsmethode beibehalten werden. Im Ergebnis
wird also die Gewisserrandldange pro Zelle und ihrer direkt angrenzenden Nachbarn dargestellt, zu
sehen in Abb. 11.

Gewisserrandlédnge in 1 km Umkreis

|:| 1 - nicht vorhanden
|:| 2 - sehr gering

[ ] 3-gering

- 4 - Uberdurchschnittlich
B 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

Abb. 11: Klassifizierte Darstellung der Gewésserrandlinge in Siidwestthiiringen
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Walderlebnis

Der Indikator Walderlebnis wurde gewéhlt, da nicht nur Waldfldchen, sondern insbesondere der
Waldrand, als Ubergangszone zwischen Offenland und Wald, das Landschaftsbild prigen. Das
Walderlebnis setzt sich aus dem Flachenanteil des Waldes pro Zelle und der Waldrandldnge pro
Zelle zusammen. Beide Teilaspekte wurden separat berechnet und anschliefend normalisiert. Eine
Normalisierung bedeutet, dass das Ergebnisraster durch den Maximalwert geteilt wird. Somit re-
sultieren Gleitkommazahlen zwischen 0 und 1. Die normalisierten Werte wurden anschlie3end
addiert, sodass jedem Faktor dasselbe Gewicht beigemessen wird. Ausgehend von dem abstrakten
Wert erfolgte die Klassifizierung (beibehalten von ROTH & FISCHER 2018a). Das Ergebnis ist in
Abb. 12 zu sehen.

Walderlebnis pro Zelle

|:| 1 - nicht vorhanden
|:| 2 - sehr gering

[ | 3-gering

- 4 - Uberdurchschnittlich
B 5 - sehrhoch
- 6 - hervorragend

Abb. 12: Klassifizierte Darstellung des Walderlebnisses in Siidwestthiiringen
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Landnutzungsvielfalt

Der Indikator der Landnutzungsvielfalt beschreibt die Anzahl der vorkommenden Landnutzungen
im 2 km Umkreis um jede Zelle. Einbezogen wurden folgende Landnutzungen: Siedlung, Acker,
Griinland, Laubwald, Nadelwald, Mischwald, BloBe (baumlose Stelle im Wald). Die vorhandene
Anzahl wurde direkt in Klassen iibertragen. Bereiche, in denen nur eine einzige Nutzung auftritt,
sind nicht vorhanden. Die niedrigste Klasse 1 spiegelt somit das Vorhandensein von zwei Land-

nutzungen wieder. Die Verteilung der Wertstufen kann Abb. 13 entnommen werden.

Landnutzungsvielfalt in 2 km Umkreis

|:| 1 - dulerst gering
|:| 2 - sehr gering
l:l 3 - gering
|:| 4 - hoch

- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

Abb. 13: Klassifizierte Darstellung der Landnutzungsvielfalt in Siidwestthiiringen

Kleinriumigkeit der landwirtschaftlichen Nutzung
Als Grundlage fiir die Bewertung der Kleinrdumigkeit der landwirtschaftlichen Nutzung wurden
Daten zu den Feldblocken herangezogen. Ein Feldblock ist ,,eine von dauerhaften Grenzen umge-

bene zusammenhidngende landwirtschaftliche Fliche eines oder mehrerer Betriebsinhaber
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(§ 3 (1) Verordnung iiber die Durchfiihrung von Stiitzungsregelungen und des Integrierten Ver-
waltungs- und Kontrollsystems (InVeKoSV)). Sie dienen als Grundlage fiir die Finanzierung und
Kontrolle der Gemeinsamen Agrarpolitik der EU. Ausgehend von den Daten zu den landwirt-
schaftlich nutzbaren Flichen aus den Feldblocken wurde fiir den Indikator der Kleinrdumigkeit
die durchschnittliche Flachengrofle der Feldblocke pro Zelle berechnet. Dabei bedeutet eine ge-
ringe durchschnittliche Flichengréf3e pro 500 m Zelle eine hohe Kleinrdumigkeit. Es ist davon
auszugehen, dass sich zwischen den einzelnen Feldblocken vielfaltige Landschaftsstrukturen be-
finden, die das Landschaftsbild bereichern bzw. durch den Wechsel der Anbaufriichte an der Feld-
blockgrenze eine visuelle Vielfalt induziert wird. Aus diesem Grund wird der Indikator herange-
zogen. Bei der Berechnung dieses Indikators war es wichtig, die Vergleichbarkeit der regionali-
sierten Daten und der Ergebnisse im 1 km Raster zu gewihrleisten. Nur bei einer analogen Ver-
teilung der Wertstufen kann letztlich die Bewertungsmethode iiberhaupt iibertragen werden. Aus
diesem Grund war es nicht zielfithrend, die FlichengroBe pro 500 m Zelle zu berechnen. Die ab-
soluten Werte fiihrten zu starken Unterschieden. Alternativ wurde die durchschnittliche Flachen-
grofe fiir die urspriinglichen 1 km Zellen berechnet, normalisiert und anschlieBend invertiert. Bei
dieser Inversion wird der normalisiert Wert von 1 abgezogen. Somit erhalten Zellen mit der kleins-
ten durchschnittlichen FlichengroBe die hochsten Werte, da die Auspragung der Kleinrdumigkeit
bewertet wird. Anschlielend wurde eine Punkt-Feature-Class erstellt, wobei die Punkte in einem
regelméfBigen Raster angelegt waren und auf den Mittelpunkten der 1 km Zellen lagen. Im néchs-
ten Schritt wurden die Rasterwerte der Kleinrdumigkeit der Zellen in die jeweiligen Punkte ge-
schrieben. Die Punkte wurden sodann mittels IDW (Inverse Distance Weighting) interpoliert. Es
wurden immer drei Punkte einbezogen, um den Wert einer 500 m Zelle zu berechnen, wobei die
Werte in Abhéngigkeit der Distanz der Punkte zur Zelle gewichtet wurden. Die Interpolation fiihrte
aber dazu, dass manchen Zellen félschlicherweise eine durchschnittliche Flichengro3e zugewie-
sen wurde, obwohl innerhalb dieser Zelle gar keine landwirtschaftlich nutzbare Flache vorhanden
ist. Aus diesem Grund wurde alle Zellen des interpolierten 500 m Rasters, die in Bereichen des
1 km Rasters lagen, welche nach der Normalisierung und Inversion den genauen Wert 1 hatten,
ebenfalls auf 1 gesetzt. Der Wert 1 bedeutet, dass dort keine Feldblocke vorhanden sind. Im letzten
Schritt konnte die Klassifizierungsmethode von ROTH & FISCHER (2018a) beibehalten werden.
Abb. 14 veranschaulicht das finale Resultat. Es gilt zu beachten, dass die Berechnung auf Daten
zu den Feldblocken beruht. Diese sind nur fiir landwirtschaftliche Nutzflachen verfiigbar, weswe-
gen der Indikator ,,Kleinrdumigkeit der landwirtschaftlichen Nutzung® heiflt. In zusammenhén-
genden Waldgebieten wie im Thiiringer Wald sind zum Teil keine landwirtschaftlichen Flachen
in den 500 m bzw. in den 1 km Zellen vorhanden. In den betroffenen Zellen ist der Wert nach der
Normalisierung exakt 1. Die dort nicht vorhandene und nicht bewertbare Kleinrdumigkeit der
landwirtschaftlichen Nutzungen schldgt sich durch die zusammenhéngenden Bereiche der Wert-
stufe 1 auch in der Karte nieder. Wertstufe 1 enthilt Zellen ohne Daten zu den Feldblocken und

Zellen mit einer sehr geringen Kleinrdumigkeit (Feldblocke mit einer groBen Flichengrdf3e).
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Kleinrdumigkeit der landwirtschaftlichen Nutzung
pro Zelle

|:| 1 - sehr gering

|:| 2 - gering

[ | 3- unterdurchschnittiich
- 4 - Uberdurchschnittlich

- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

Abb. 14: Klassifizierte Darstellung der Kleinriumigkeit landwirtschaftlicher Nutzung in Siidwestthiiringen

3.3.2 Abwertung

Im Folgenden werden diejenigen Indikatoren kurz dargestellt, welche zu einer Beeintrdchtigung
des Landschaftsbildes und damit zu einer Abwertung der Wertstufen fiihren.

Dichte storender vertikaler Objekte

Die Dichte storender vertikaler Objekte beschreibt wie viele Vertikalstrukturen sich in einem ge-
wissen Umkreis um jede Zelle befinden. Betrachtet wurden bestehende Windenergieanlagen, de-
nen ein Wirkradius von 10 km zugeschrieben wurde. Fiir eine konkretere Betrachtung der Vorbe-
lastung wurden auch die Wirkbereiche von Windenergieanlagen, welche sich in Hessen oder Bay-
ern befinden, einbezogen. ROTH & FISCHER (2018a) bezogen nur Anlagen in Thiiringen selbst ein.
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AuBerdem wurde die Dichte von Freileitungsmasten, Schornsteinen, Sendetiirmen und Funkmas-
ten im 5 km Umbkreis erhoben. Die Dichteberechnungen erfolgten getrennt nach den beiden Wirk-
rdaumen (5 bzw. 10 km) fiir jede Zelle. Dies geschah jeweils entfernungsgewichtet. Somit wurde
ndheren Mastobjekten eine stirkere Beeintrachtigung zugesprochen, da die visuelle Wirkung mit
zunehmender Entfernung abnimmt. AnschlieBend wurde beide Teilaspekte normalisiert und ag-
gregiert. Die Klassifizierungsmethode von ROTH & FISCHER (2018a) wurde beibehalten und das
Ergebnis wird in Abb. 15 abgebildet.

Dichte storender vertikaler Objekte in 10 km Umkreis

|:| 1 - sehr gering
|:| 2 - gering

[ | 3- unterdurchschnittiich
- 4 - Uberdurchschnittlich

B 5 - hocn
- 6 - sehr hoch

Abb. 15: Klassifizierte Darstellung der Dichte storender vertikaler Objekte in Siidwestthiiringen

Anteil an Industrie- und Gewerbegebieten
Fiir diesen Indikator wurde der durchschnittliche Flachenanteil von Industrie- und Gewerbegebie-
ten im 2 km Umkreis fiir jede Zelle bestimmt. Es erfolgte die Klassenbildung aufgrund der Arbeit
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von ROTH & FISCHER (2018a). Die Verteilung in Siidwestthiiringen wird anhand von Abb. 16
deutlich.

Anteil an Industrie- und Gewerbegebieten
in 2 km Umkreis

|:| 1 - sehr gering

[ ]2-gering

[ ] 3- unterdurchschnittlich
- 4 - Gberdurchschnittlich

B 5 - hoch
- 6 - sehr hoch

Abb. 16: Klassifizierte Darstellung des Anteils an Industrie- und Gewerbegebieten in Siidwestthiiringen

Gewichtete Straflenléinge

Fiir den Indikator der gewichteten StraBenldnge wurde fiir jede Zelle die absolute Straenlénge
erhoben. AnschlieBend wurden diese Werte innerhalb eines 2 km Umkreises um jede Zelle sum-
miert. Besonders der von Straflen ausgehende Larm rechtfertigt eine Betrachtung iiber die Einzel-
zelle hinaus. Die Gewichtung erfolgte aufgrund der Einbeziehung von Stralen- und Fahrbahnach-
sen gleichermaflen. Dies hat zur Folge, dass Bundesautobahnen und mehrspurige Bundesstrallen
dreifach einbezogen werden, da sie durch drei Linien dargestellt werden, deren Lange jeweils be-
rechnet wird. Ausgehend von der deutlichen stirkeren Landschaftszerschneidung und Larmemis-

sion von besonders breiten StraBen kann die Gewichtung begriindet werden. Die Klassen wurden
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gemil den nach ROTH & FISCHER (21018a) ermittelten Klassengrenzen gebildet und werden in
Abb. 17 prisentiert.

Gewichtete StraBenldnge in 2 km Umkreis

|:| 1 - sehr gering
|:| 2 - gering

- 3 - unterdurchschnittlich
I 4 - iberdurchschnittiich

Abb. 17: Klassifizierte Darstellung der gewichteten Strafienléinge in Siidwestthiiringen

3.3.3 Aufwertung

Weiterhin gibt es Indikatoren, welche besondere landschaftliche Qualititen abbilden. Sie fiihren

zu einer Aufwertung der Landschaftsbildqualitit.

Relative Storungsarmut
Die Bewertung der relativen Storungsarmut basiert auf Daten zu den unzerschnittenen verkehrs-
armen Rédumen (UZVR). Fiir die Bewertung des Indikators werden lediglich diese Daten herange-

zogen. Weitere Informationen (wie die Kriterien der Abwertung) wurden nicht herangezogen, um

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.



38 Regionalisierte Landschaftsbildbewertung fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen

Uberschneidungen mit anderen Indikatoren zu vermeiden. Eine besondere Qualitiit in diesen Be-
reichen ist das Fehlen von Larm. Dies ist auf das Fehlen von Straen mit einer hohen Verkehrs-
dichte, elektrifizierten Bahnstrecken, Siedlungen und Flughédfen (Zerschneidungskriterien, BFN
0.J.) in den UZVR zuriickzufiihren, die als Larmquellen fungieren kdnnen. Werden diese Anfor-
derungen nicht erfiillt, wurde kein unzerschnittener, verkehrsarmer Raum ausgewiesen. Das be-
deutet nicht zwangsweise, dass dort flichendeckende Beeintrachtigungen vorliegen. Es konnen
wie zwischen Eisenach und Bad Salzungen in Teilen auch relativ storungsarme Raume vorhanden
sein. Sie entsprechen aber nicht den Anforderungen eines gro3eren, zusammenhéngenden Gebiets

Im o.g. Beispiel liegt eine Zerschneidung des Raums durch die Bundestrallen 19, 62 und 84 vor.

Besonders hervorzuheben ist die Moglichkeit, sich fiir [ingere Zeit in einer ungestérten Landschaft
zu bewegen. Aus diesem Grund wurde fiir den Indikator erhoben, wie hoch der durchschnittliche
Flachenanteil in allen Zellen im 5 km Umbkreis um eine Zelle ist, der als unzerschnittener verkehrs-
armer Raum gilt. Die Klassenbildungsvorschrift konnte beibehalten werden. Eine grafische Dar-
stellung erfolgt in Abb. 18.
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Relative Stérungsarmut in 5 km Umkreis

|:| 1 - nicht vorhanden
|:| 2 - sehr gering

|:| 3 - gering

- 4 - Uberdurchschnittlich
- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

A

km

Abb. 18: Klassifizierte Darstellung der relativen Storungsarmut in Siidwestthiiringen

Kulturerbestandorte
Die betrachteten Kulturerbestandorte wurden im Landesentwicklungsprogramm Thiiringen 2025

(LEP 2025) benannt. In der Region Siidwestthiiringen liegen folgende sieben Kulturerbestandorte:

e Burg Creuzburg in Creuzburg (1)

e Brandenburg in Gerstungen (Lauchrdden) (2)

e Wartburg in Eisenach (3)

e Schloss und Park Altenstein in Bad Liebenstein (4)
e Schloss Landsberg in Meiningen (5)

e Johanniterkomturei in Kiihndorf (6)

e Veste Heldburg in Heldburg (7)
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Fiir jeden Kulturerbestandort wurde eine Sichtbarkeitsanalyse mit einer Auflésung von 2 m auf
Basis des DOM2 (© GDI-Th: 2010-2013) durchgefiihrt. Es wurde jeweils der hochste Punkt des
Kulturerbestandortes als Bezug gewéhlt. Die Sichtbarkeit wurde im Umkreis von 10 km ermittelt.
Dabei wurden Wald- und Siedlungsflichen ausgeschlossen, da die Sicht dort durch die vorhande-
nen Strukturen verschattet wird. Anschlieend wurde fiir jede 500 m Rasterzelle ermittelt, ob min-
destens eine der 2 x 2 m Zellen eine Sichtbeziehung zu einem Kulturerbestandort besitzt. Trifft
dies zu, wird fiir die gesamte 500 m Zelle von der Sichtbarkeit eines Kulturerbestandortes ausge-
gangen. Neben den aufgelisteten Kulturerbestandorten, die sich innerhalb der Planungsregion be-
finden, wirkt auch die historische Stadtanlage von Bad Langensalza in das Gebiet. Sie ist norddst-
lich der Gemeinde Horselberg-Hainich sichtbar. In welchen Bereichen von Siidwestthiiringen eine

Sichtbeziehung zu einem Kulturerbestandort besteht, geht aus Abb. 19 hervor.

Kulturerbestandorte in max. 10 km Entfernung

A Kulturerbestandort

|:| 0 - nicht sichtbar
- 1 - sichtbar

1',?1-0
(= v
A e - I
[ 4 BR Eisenacﬂ‘%'e
3

o2 6’3

\NG

r

¥

w2 .
& Bad Salzungen 5
X .
S 46
2"
r&‘\\I-
geht®

Schmalkalden 4

e

@
%
<

=

senneberg

Abb. 19: Klassifizierte Darstellung der Sichtbarkeit von Kulturerbestandorten in Siidwestthiiringen
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Naturnihe

Informationen zur Naturnidhe der Landschaft wurden aus der Hemerobie abgeleitet. Der Hemero-

bieindex beschreibt die Verdnderungen der Landschaft durch den Menschen. Durch eine Umkehr

der Werte kdnnen somit Aussagen zur Naturnidhe gewonnen werden. Die Auflosung des Datensat-

zes betrdgt 100 m. Daher wurde zunichst der Mittelwert fiir jede 500 m Zelle berechnet. Anschlie-

Bend wurden alle Zellen selektiert, die einen Hemerobieindex < 3 besallen. Diese werden als na-

turnah angesehen. Abb. 20 zeigt die Verteilung der Hemerobiestufen. Die Stufen 1 und 2 entspre-

chen der bindren Klassifizierung der Naturnéhe, welche in die Bewertung der Landschaftsbildqua-

litdt eingespeist wird.
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Abb. 20: Klassifizierte Darstellung der Hemerobie in Siidwestthiiringen
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Dichte von Strukturelementen

Die Dichte der Strukturelemente wird aus zwei Teilindikatoren gebildet. Ein Teilindikator ist die
Dichte der Offenlandbiotope. Hierzu wurde die von fldchigen Biotopen abgedeckte Zellenfliche,
das Vorkommen linienhafter Biotope und die Anzahl punktueller Biotope jeweils pro Zelle erho-
ben und anschlieBend addiert. Der zweite Teilindikator beschreibt den Flachenanteil von Land-
schaftselementen pro Zelle. Die Informationen zu den Landschaftselementen stammen aus dem

Feldblockkataster. Beide Teile wurde normalisiert und gleichgewichtet aggregiert.

Die genauere Zielauflosung von 500 m im Vergleich zu 1 km von ROTH & FISCHER (2018a) hatte
zur Folge, dass bei der Betrachtung der Strukturelemente insgesamt deutlich mehr Zellen kein
Strukturelement enthielten, was bei einer simplen Ubertragung der Klassifizierungsmethode zu
deutlichen Abweichungen im Ergebnis im Vergleich zu ROTH & FISCHER (2018a) fiihrte. Aus die-
sem Grund wurden neue Unterbrechungswerte zwischen den einzelnen Klassen ermittelt. Dabei
war es das Ziel, dass pro Wertstufe der gleiche Flidchenanteil von Siidwestthiiringen sowohl im
1 km Raster als auch im 500 m Raster abgedeckt wird. Zellen ohne ein Strukturelement wurde die
Wertstufe 1 zugewiesen. Aufgrund der deutlich héheren Anzahl, wurden im 500 m Raster mehr
Zellen dieser Stufe zugewiesen als im 1 km Raster. Der Ausgleich erfolgte in den Stufen 2 und 3.
Das bedeutet, dass dort anteilig deutlich weniger Zellen im 500 m Raster sind, als ausgehend vom
1 km Raster zu erwarten wiren. Das Verhiltnis zwischen den beiden Stufen wurde aber beibehal-
ten. Durch das Vorgehen war es moglich, dass der Flachenanteil, der von den Stufen 4, 5 und 6
eingenommen wird, in beiden Rastern {ibereinstimmt. Fiir das Bewertungsverfahren essentiell sind
Zellen mit der Wertstufe 6. Das Ergebnis der Klassifizierung ist in Abb. 21 dargestellt.
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Dichte von Strukturelementen pro Zelle

|:| 1 - nicht vorhanden
|:| 2 - sehr gering

|:| 3 - gering

- 4 - Giberdurchschnittlich
- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend

Abb. 21: Klassifizierte Darstellung der Dichte von Strukturelementen in Siidwestthiiringen

3.3.4 Bewertung der Landschaftsbildqualitat

Fiir jeden der untersuchten Landschaftsindikatoren erfolgte eine zweifache Plausibilitdtspriifung.
Hierbei wurde fiir die in sechs Stufen klassifizierte Bewertung jedes Indikators das regionalisierte
500 m Raster mit dem urspriinglichen 1 km Raster verglichen. Einerseits erfolgte ein kartografi-
scher-visueller Vergleich der rdumlichen Verteilung der Wertstufen. Hierfiir wurde dieselbe Sym-
bolisierungsvorschrift fiir beide Raster angewandt. Andererseits wurde die Anzahl der Zellen je
Wertstufe verglichen. Hierzu wurde das 1 km Raster fiir die regionalisierte Landschaftsbildbewer-
tung zunéchst auf die Planungsregion Siidwestthiiringen maskiert. Anschlieend wurde gepriift,
ob die prozentualen Anteile der Wertstufen an der Gesamtzahl der Zellen des jeweiligen Rasters

ibereinstimmen. Wurden Abweichungen bei dem regionalisierten Verfahren gegeniiber dem thii-
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ringenweiten festgestellt, erfolgte eine Anpassung der Bewertungsmethodik fiir die Regionalisie-
rung des betroffenen Indikators bis die Plausibilitidt gewéhrleistet werden konnte. So konnte si-
chergestellt werden, dass es zu einer verfeinerten, regionalisierten Landschaftsbildbewertung kam,

ohne den Bewertungsmaf3stab im Vergleich zu Gesamtthiiringen zu &ndern.

Die hier angewandte Bewertung der Landschaftsbildqualitit auf der Basis von Landschaftsindika-
toren basiert auf der Methodik von ROTH & FISCHER (2018a). Fiir eine ausfiihrliche Beschreibung
wird an dieser Stelle nochmals auf die Autoren verwiesen. Ausgehend von den Indikatoren der
Grundbewertung (vgl. Abschnitt 3.3.1) wurde ein Grundwert der Landschaftsbildqualitat gebildet.
Hierfiir ist ein Entscheidungsbaum entwickelt worden, der ebenfalls fiir die Regionalisierung ver-
wendet wurde. Der Entscheidungsbaum wird in Abb. 22 gezeigt. Ausgehend davon, wie oft pro
Zelle jede der sechs Wertstufen auf Basis der fiinf Indikatoren (Grundbewertung) auftritt, wurde

so eine Grundwertstufe ermittelt.

Kommen Stufe 5 und Stufe 6 | NEIN
zusammen mind. 4x vor?

JA Kommen Stufe 5 und Stufe 6 [ NEIN
zusammen mind. 3x vor?

1A Kommen Stufe 4, Stufe 5 und Stufe 6

zusammen mind. 3x vor? NEIN

Kommen Stufe 1 und Stufe 2
zusammen max. 1x vor?

JA Kommt Stufe 1 max. 1x vor? NEIN

Kommt Stufe 2 max. 2x vor?

Kommt Stufe 1 max. 2x vor?

JA NEIN

D B (2 (5 (2

Abb. 22: Bewertungsbaum zur Bildung des Grundwertes
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Anschliefend folgte eine Auf- und Abwertung des Grundwertes ausgehend von der Auspragung
der zusitzlichen Indikatoren (vgl. Abschnitt 3.3.2 und 3.3.3). Es wurden nur Zellen beriicksichtigt,
welche in der hochsten Wertstufe 6 liegen bzw. das Kriterium (Sichtbarkeit Kulturerbestandort,
Naturndhe) erfiillen.

Die Abwertungsindikatoren beschreiben Beeintrichtigungen, die visuell deutlich wahrnehmbar
sind. Aus diesem Grund erfolgt eine Abwertung pro Zelle um jeweils eine Wertstufe, fiir jedes
Abwertungskriterium, das Wertstufe 6 besitzt. Das bedeutet, dass eine Abwertung von bis zu drei

Wertstufen moglich ist.

Die ausgewdhlten Landschaftsindikatoren fiir eine Aufwertung sind nicht so direkt wie die Beein-
trachtigungen wahrnehmbar. Dennoch beeinflussen sie die Landschaftsbildqualitit. Aus diesem
Grund erfolgt eine Aufwertung um eine Wertstufe, wenn eine Zelle mind. zwei der folgenden drei
Kriterien erfiillt:

e Stufe 6 bei der relativen Storungsarmut
e Sichtbarkeit eines Kulturerbestandortes

e Zutreffen des Kriteriums Naturndhe

Dariiber hinaus erfolgt eine Aufwertung, wenn die Zelle fiir den Indikator Dichte von Strukturele-
menten die Wertstufe 6 besitzt. Die hohe Dichte ist eine besondere Qualitit, welche die Landschaft
durch kleinrdumige Gliederung und Vielfdltigkeit bereichert. Somit ist eine Aufwertung um ma-

ximal zwei Wertstufen moglich.

Nach der Zusatzbewertung liegt fiir jede 500 m Zelle in der Region Siidwestthiiringen ein indivi-
dueller Wert der Landschaftsbildqualitdt vor. Dabei wird eine Vielzahl an das Landschaftsbild
priagenden Strukturen einbezogen. Das Ergebnis zeigt Abb. 23.
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Wertstufe des Landschaftsbildes
in den 500 x 500 m Zellen

- 1 - sehr gering

|:| 2 - gering

[ | 3- unterdurchschnittiich
|:| 4 - Uberdurchschnittlich

- 5 - sehr hoch
- 6 - hervorragend
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Abb. 23: Regionalisiertes Ergebnis der Landschaftsbildbewertung

Insgesamt betrachtet iiberwiegt in der Planungsregion Siidwestthiiringen der Anteil an Zellen mit
einer griinen Einfarbung. Das bedeutet, dass das Landschaftsbild in der Region in grof3en Teilen
einen tiberdurchschnittlichen Wert unter Bezug zur Landschaftsamplitude des Freistaats Thiirin-
gens besitzt. Bereiche hervorragender Landschaftsbildqualitit (Wertstufe 6) befinden sich insbe-
sondere im Thiiringer Wald, Thiiringer Schiefergebirge und in der Rhon. Lediglich in Bereichen
groferer Siedlungen wird die Landschaftsbildqualitit mit sehr gering (Wertstufe 1) bewertet.

Zusammenhingende Bereiche unterschiedlicher Wertstufen sind noch deutlicher nach einer Glét-
tung der Einzelzellenbewertung ersichtlich. Diese Homogenisierung der heterogenen Daten erfolgt
durch eine Moving-Window-Analyse mit einem Median-Tiefpassfilter. Hierbei wird nacheinander

um jede Zelle ein Fenster gelegt, das die Zelle und die acht umliegenden Zellen umfasst. Unter
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Betrachtung der vorhandenen neun Wertstufen der Einzelzellenbewertung wird der Median gebil-

det und in die untersuchte Zelle geschrieben. Das kartografische Ergebnis zeigt Abb. 24. Im We-

sentlichen wurde die rdumliche Verteilung von Bereichen mit einer hohen bzw. niedrigen Bewer-

tung beibehalten. Die Glittung ermdglicht eine noch eindeutigere Identifikation und einen besse-

ren Vergleich zwischen verschiedenen Teilen der Planungsregion.

Wertstufe des Landschaftsbildes
in den 500 x 500 m Zellen

- 1 - sehr gering

|:| 2 - gering

[ | 3- unterdurchschnittlich
|:| 4 - Gberdurchschnittlich
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- 6 - hervorragend
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Abb. 24: Regionalisiertes Ergebnis der Landschaftsbildbewertung im Median

Der Vergleich der resultierenden Wertstufen der Landschaftsbildqualitdt zwischen dem 1 km Ras-

ter und dem regionalisierten 500 m Raster wird in Tab. 6 zusammengestellt. Dartiber hinaus erfolgt

eine grafische Veranschaulichung in Abb. 25. Es werden die Verteilung der Einzelzellenwerte und

die Verteilung nach der Median-Tiefpassfilterglittung verglichen.
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Die Verteilung der Wertstufen zwischen den Rastern ist sehr dhnlich. Die Landschaftsbilder der
Region Siidwestthiiringen sind zu groflen Teilen mindestens liberdurchschnittlich im Kontext des
Freistaats Thiiringens. Dieses Qualititsmerkmal wurde bei der Regionalisierung beibehalten. Es
kommt nur zu geringfiigigen Abweichungen, die vernachléssigt werden kdnnen. Bei beiden unter-
suchten Rastern bewirkt die Gléattung, dass etwas mehr Zellen der hoher bewerteten Hilfte (Wert-
stufen 4, 5 und 6) angehoren als zuvor. Auch die raumliche Verteilung der Wertstufen ist zwischen
dem 1 km und dem 500 m Raster vergleichbar. Der Detailierungsgrad wurde jedoch durch die
Regionalisierung deutlich verbessert.

Tab. 6: Vergleich der Verteilung der Wertstufenverteilung der bewerteten Landschaftsbildqualitit zwi-

schen dem 1 km Raster (ROTH & FISCHER 2018a) und dem 500 m Raster

Verglichen werden die absoluten Anzahlen der Zellen je Wertstufe sowie der Anteil jeder Wertstufe an der
Gesamtheit aller Zellen.

Wert- | Einzelzellen Median
stufe 4 km 1km(%) = 500m 500m (%) = 1km 1km(%) = 500m 500 m (%)
1 88 2 326 2 35 1 220 1
2 298 6 1.180 7 155 3 745 4
3 599 13 2.311 13 505 11 2.199 13
4 1.327 29 4792 21 1674 37 5.497 31
5 1.167 26 4.681 21 1.381 30 5.157 30
6 1.085 2 4.196 2 814 18 3.650 21

4.564 100 17.486 100 4.564 100 17.486 100
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

Ik
oy .=
1 2 3 4 5 6
m1km 1km-Med m500m 500 m - Med

Abb. 25: Veranschaulichung des Wertstufenvergleichs zwischen dem 1 km Raster und dem 500 m Raster
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Die Regionalisierung der Bewertung der Landschaftsbildqualitét wird durch die Anwendung der
dargestellten Methodik auf ein vierfach genauer aufgeldstes Raster (500 m) ermdglicht. Dabei
wurde der Bezug zur gesamt-thiiringischen Amplitude an Landschaftsbildqualitdt gewahrt. Hier-
durch wird eine rdumliche Verbesserung der bereitgestellten Informationen fiir die Regionalpla-
nung in Stidwestthiiringen erzielt. Grenzen zwischen unterschiedlichen Landnutzungstypen kon-
nen durch die hohere Auflésung feiner beriicksichtigt und dargestellt werden. AuBlerdem konnen
Ubergiinge in den Wertstufen zwischen einer sehr niedrigen und einer sehr hohen Ausprigung
dargestellt werden, auch wenn die Extreme rdumlich sehr nah beieinanderliegen. Dariiber hinaus
wurden, wo moglich und sinnvoll, neuere Datensétze eingespeist. Diese Aktualisierung ist insbe-
sondere fiir Objekte der Landschaft, deren Ausprdagung sich in zwei Jahren verdndern kann, sinn-
voll. So wurde die aktualisierten Datensitze des ATKIS Basis-DLM (Landnutzung inkl. neuer
Bebauungen), der Feldblocke (gednderte Feldschldge) und der bestehenden Windenergieanlagen
(Zubau) verwendet. In der feineren Auflosung spiegeln sich kleinere Objekte feiner wieder. Dies
war insbesondere bei der Berechnung der Gewisserrandliange der Fall, wobei dort eine Anpassung

erfolgen musste, um die Vergleichbarkeit zu der 1 km Bewertung zu gewihrleisten.

3.4 Regionalisierung der Bewertung der Empfindlichkeit des Land-
schaftsbildes

Die Bewertung der Empfindlichkeit basiert auf der Methode von ROTH & FISCHER (2018b). Fiir
eine ausfiihrliche Darstellung der verwendeten Methodik wird auf die Autoren verwiesen. Nichts-
destotrotz folgt eine kurze Erlduterung des Vorgehens. Dabei wurde dem grundsitzlichen Ansatz
von GERHARDS (2003: 81-83) gefolgt, dass die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes iiber die
Einsehbarkeit angendhert werden kann. Hierfiir wird die Sichtbarkeitshidufigkeit im GIS ermittelt.

Zur Berechnung der Sichtbarkeitshiufigkeit wurden Punkte in einem regelmifligen Raster mit Ab-
stinden von 500 m angeordnet. Sie fungieren als fiktive Beobachter mit einer Augenhdhe von
1,57 m (durchschnittliche Augenhdhe in Deutschland nach JURGENS 2004: 16). Dabei wurden
Punkte, welche sich innerhalb von Wald- oder Siedlungsflichen befanden, nicht einbezogen, da
ihre Sicht aufgrund der Vertikalstruktur beschrinkt ist. Dies entspricht der gédngigen Praxis. Auch
wenn in einem Laubwald, auBBerhalb der Vegetationsperiode kein Blattwerk vorhanden ist, behélt
der Wald als Folge der immer noch vorhandenen Stimme und des Astwerks, die durch rdumliche
Uberlagerung eine Sichtbarriere bilden, die sichtverschattende Wirkung. Lediglich im Waldrand-
bereich ist eine etwas erhohte Sichtbarkeit von Windenergieanlagen auf3erhalb der Vegetationspe-
riode denkbar. Dies ist eine methodische Grenze, die im Sinne der Anwendbarkeit hinzunehmen

ist.

AnschlieBend wurde auf der Grundlage des digitalen Oberflichenmodells (DOM) mit einer Auf-
16sung von 10 m die Einsehbarkeit im 10 km Umkreis berechnet. Als Zielstruktur wurden Objekte

mit einer Hohe von 250 m gewahlt, um hypothetische Windenergieanlagen mit aktuellen Gesamt-
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hohen abzubilden. Diese Hohe wird auch fiir die potenziellen Windenergieanlagen auf den An-
trags- und Priifflichen verwendet. Die Berechnung der Sichtbarkeitshdufigkeit erfolgte durch ein

parallel geschaltetes Computer-Netzwerk.

Die Sichtbarkeitshiufigkeit beschreibt fiir jede 10 m Zelle, von wie vielen fiktiven Beobachtern
im Umkreis von 10 km die Spitze eines 250 m hohen hypothetischen Objektes gesehen werden
konnte, wenn die Spitze liber dem Mittelpunkt der Zelle platziert werden wiirde.

Ausgehend von der flichendeckenden und hochauflosenden Quantifizierung der Sichtbarkeitshiu-
figkeit wird die Moglichkeit ero6ffnet, Landschaften hinsichtlich ihrer Einsehbarkeit und damit
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes miteinander zu vergleichen. Die raumliche Verteilung der
Sichtbarkeitshdufigkeit zeigt Abb. 26. Die Darstellungsweise erfolgt dabei in Bezug zur Vertei-
lung innerhalb des gesamten Freistaats Thiiringen. Eine geringe Sichtbarkeitshdufigkeit ist im
Thiiringer Wald, Thiiringer Schiefergebirge und im duflersten nordlichen Bereich der Planungsre-
gion festzustellen. Dies wird vor allem durch das Vorhandensein von ausgeprigtem Relief und
einem hohen Waldanteil bedingt. Dagegen wurde eine hohe Sichtbarkeitshiufigkeit fiir den nord-
oOstlich von Eisenach liegenden Teilraum des Thiiringer Beckens sowie fiir das Grabfeld berechnet.
Diese Bereiche sind deutlich flacher und eher von Offenland geprégt. Besonders die unbewaldeten

Kuppen der Rhon besitzen ebenfalls eine hohe Sichtbarkeitshaufigkeit.
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Anzahl der einsehenden Beobachter
in bis zu 10 km Entfernungfiir 250 m hohe Strukturen

Sichtbarkeitshaufigkeit

i~

e-
hvf"a\\L

Abb. 26: Sichtbarkeitshiufigkeit fiir 250 m hohe Strukturen

Diese Informationen kénnen in den Standortvergleich und die Abwégung eingespeist werden. Au-
Berdem wurde die Sichtbarkeitshiaufigkeit klassifiziert, um unterschiedliche Stufen der Einsehbar-
keit darzustellen. Diese Wertstufen entsprechen der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes. Je ho-
her die Einsehbarkeit ist, desto hoher ist auch die Empfindlichkeit. Die klassifizierte Bewertung
der Einsehbarkeit der Landschaft gegeniiber 250 m hohen Strukturen wird in Abb. 27 gezeigt.

Unterschiedlich einsehbare und damit unterschiedlich empfindliche Bereiche der Landschaft las-
sen sich deutlich voneinander abgrenzen. Es wird zudem klar, dass die hochste Empfindlichkeit
des Landschaftsbildes als Folge der hochsten Einsehbarkeit in der Region Stidwestthiiringen im
Ubergangsbereich zum Thiiringer Becken vorliegt. Im Grabfeld ist die Empfindlichkeit mittel bis
hoch und in der Rhon nur gering bis mittel. An diesem Beispiel wird der Mehrwert der Klassen-
bildung deutlich: Wéhrend sowohl die Rhon als auch das Grabfeld in Abb. 26 eine visuell dhnliche
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Farbgebung im orangenen Bereich zeigen, sind die absoluten Werte der berechneten Sichtbarkeits-
haufigkeit unterschiedlich. Im Grabfeld treten hohere Werte auf. Aufgrund dessen wird dem Be-
reich in der klassifizierten Darstellung in Abb. 27 eine hohere Einsehbarkeits- bzw. Empfindlich-
keitsklasse als der Rhon zugewiesen. Diese Auswertung setzt die Ergebnisse in den Kontext des
gesamten Freistaats Thiiringen. Insgesamt ist die relative Einsehbarkeit und damit die Empfind-

lichkeit des Landschaftsbildes in der Region Stidwestthiiringen in weiten Teilen gering.

Relative Einsehbarkeit der Landschaft
fiir 250 m hohe Strukturen

- sehr gering
- gering

[ | gering - mittel
|:| mittel

[ mittel - hoch
B hoch
- sehr hoch

Abb. 27: Bewertung der Einsehbarkeit der Landschaft gegeniiber 250 m hohen Strukturen

Die Bewertung der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes basiert allein auf der Berechnung der
Einsehbarkeit. Diese erfolgt ausgehend von regelméBig in der Landschaft verteilten, fiktiven Be-
obachtern. Eine besondere Gewichtung von Orten mit hohem Publikumsverkehr und/oder Aus-

sichtspunkten erfolgt explizit nicht, um eine allgemeine Vergleichbarkeit der Empfindlichkeit des
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Landschaftsbildes zwischen verschiedenen Gebieten ausschlielich aufgrund der landschaftlichen

Gegebenheiten zu ermoglichen.

Die klassifizierte, regionalisierte Bewertung der Einsehbarkeit der Landschaft (entspricht der
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes) dient als ein Baustein zur Beurteilung der visuellen Be-
eintrdchtigungen der Kulturerbestandorte und der geplanten Landschaftsschutzgebiete durch die
Ausweisung von Vorranggebieten fiir Windenergie. Ausgehend von den Ergebnissen dieses Ar-
beitsschrittes konnen die Antrags- und Priifflichen weiter differenziert werden. Dafiir wird fiir
jede Fliache die mittlere Empfindlichkeit des Landschaftsbildes berechnet. Es wird ausschlielich
die Flache selbst ohne etwaige Puffer herangezogen, da die Betrachtung des 10-km-Umfeldes be-
reits in die Berechnung der Einsehbarkeit eingeflossen ist. Zusitzlich wurde fiir jede vorkom-
mende Empfindlichkeitsstufe innerhalb der Antrags- oder Priiffliche ermittelt, wie hoch ihr Fla-

chenanteil ist.

Es gilt dringend zu beachten, dass die Karten der Landschaftsbildqualitit (Abb. 24) und der Emp-
findlichkeit des Landschaftsbildes (Abb. 27) nicht miteinander verrechnet werden diirfen (im
Sinne einer egalisierenden Gesamtbewertung). Es handelt sich um zwei selbststindige Bewer-
tungsebenen, welche fiir die Beurteilung des Einzelfalls gleichermalen herangezogen werden kon-
nen. So sind beide Aspekte beispielsweise in der Rhon sehr ausgeprigt. Innerhalb des Abwagungs-
prozesses kann durch die Einbeziehung weiterer Faktoren ein differenziertes Urteil gebildet wer-

den.

3.5 GIS-basierte Bewertung der Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des

Die folgenden Abschnitte beschreiben das methodische Vorgehen bei der Ermittlung der potenzi-
ellen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die geplanten und zu priifenden Flachen fiir
die Windenergie in der Planungsregion Siidwestthiiringen. Die potenzielle Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes wird maB3geblich von der im Wirkraum eines geplanten Windparks vorhande-
nen Landschaftsbildqualitit bestimmt. Da die im Gebiet der Planungsregion Siidwestthiiringen
gelegenen Fliachen fiir Windenergieanlagen auch Raumwirkungen auB3erhalb der Planungsregion
entfalten konnen, musste die in Abschnitt 3.3 beschriebene Landschaftsbildbewertung fiir benach-
barte Rdume erweitert werden (vgl. Abschnitt 3.5.1). Zur Bestimmung der spezifischen Wirk-
rdume der gemél des in Abschnitt 3.1 beschriebenen Vorgehens verteilten Windenergieanlagen
wurden GIS-basierte Sichtbarkeitsanalysen berechnet, die in Abschnitt 3.5.2 beschrieben werden.
Fiir die so bestimmten Wirkrdume der einzelnen in diesem Forschungsprojekt zu priifenden Fl&-
chen wurde anschliefend sowohl die vorhandene Landschaftsbildqualitit bestimmt (siche Ab-
schnitt 3.5.3) als auch die vorhandenen Vorbelastungen durch existierende Windenergieanlagen
noch einmal spezifisch analysiert (siche Abschnitt 3.5.4).
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3.5.1 Erweiterung der Bewertung der Landschaftsbildqualitat

In Abschnitt 3.3 wurde die Erstellung einer regionalisierten Landschaftsbildbewertung ausfiihrlich
dargelegt. Diese deckt allerdings nur den Bereich der Planungsregion Siidwestthiiringen ab. Die
Auswirkungen der potenziellen Windparks auf das Landschaftsbild enden aber ebenso wenig an
Grenzen wie die Landschaft selbst. Um fundierte Aussagen treffen zu kénnen, welche Land-
schaftsbildqualitit die durch Windenergieanlagen beeintrichtigten Fldchen besitzen, ist eine rdum-
liche Erweiterung der Informationen zur Landschaftsbildqualitét um bis zu 10 km um die geplan-
ten Windenergieflichen notwendig. So konnen die Beeintrachtigungen unterschiedlicher Priif-
und Antragsflachen besser miteinander verglichen werden, wobei gleichsam der gesamte reale
Wirkraum und nicht nur der Wirkraum innerhalb Siidwestthiiringens einbezogen werden kann. Ein

so genannter Randeffekt wird folglich vermieden.

Innerhalb des Freistaats Thiiringen kann auf die Ergebnisse von ROTH & FISCHER (2018a) zuriick-
gegriffen werden. Thnen liegt derselbe methodische Ansatz zugrunde, wobei eine Auflosung von
1 km vorliegt. AuBlerhalb des Freistaats konnten die Ergebnisse zur Schonheit des Landschaftsbil-
des von ROTH et al. (in press) genutzt werden. Hierbei handelt es sich um eine deutschlandweite
Bewertung, die auf der Anwendung eines Regressionsmodells basiert. Das Modell wurde durch
eine empirische Umfrage kalibriert und durch GIS-Daten raumlich konkretisiert. Die Auflosung
betrdgt ebenfalls 1 km. Allerdings wurden neun Wertstufen vergeben (von 1 — sehr geringe Aus-
pragung der Schonheit des Landschaftsbildes bis zu 9 — sehr hohe Auspriagung der Schonheit des

Landschaftsbildes), weshalb zunichst eine Reklassifizierung erfolgte.

Die Daten von ROTH et al. (in press) zeigen Auspragungen der Schonheit im Bereich von Siid-
westthiiringen zwischen den Wertstufen vier und acht, was abermals die tiberdurchschnittliche
Landschaftsbildqualitét in der Planungsregion belegt. Die iibrigen Wertstufen treten nicht auf.
Dementsprechend wurde eine Reklassifizierungsmethode gewéhlt, die bei der Reduktion der
Wertstufenanzahl primér nicht vergebene Wertstufen mit vorhandenen kombiniert, um wenig leere

Wertstufen zu erzeugen. Die Reklassifizierungsvorschrift kann in Tab. 7 abgelesen werden.

Aus den drei Quellen wurde ein Raster-Datensetz mit einer Auflosung von 500 m erzeugt, der die
Landschaftsbildqualitédt in sechs Wertstufen fiir die Region Siidwestthiiringen und einen Puffer

von 10 km klassifiziert. Die Datensitze passen in den Ubergangsbereichen zueinander.
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Tab. 7: Reklassifizierungsvorschrift fiir die Daten von ROTH et al. (in press)

Wertstufen bei Roth et al. (in press) Finale Wertstufen
1

© oo N oo o B~ w DN
w

3.5.2 Sichtbarkeitsanalyse

Ausgehend von den fiir die Visualisierung ausgewéhlten Standorten der Anlagen (vgl. Abschnitt
3.1) wurden Sichtbarkeitsberechnungen durchgefiihrt. Hierfiir wurde in ArcMap das Werkzeug
»Sichtfeld 1 verwendet. Fiir jede einzelne Anlage wurde in einer horizontalen Auflosung von
10 m untersucht, von wo die 250 m hohe Spitze sichtbar wire. Als Grundlage fungierte wie in der
Empfindlichkeitsbewertung das DOM10. Es wurde von einem visuellen Wirkradius der Anlagen
von maximal 10 km ausgegangen. Es wurde die geldnde- und nutzungsbedingte Sichtverschattung
zwischen den Windenergieanlagen und den Betrachterpositionen berechnet. AnschlieBend wurden
die Ergebnisse um die nutzungsbedingte Sichtverschattung fiir die Betrachterstandorte erginzt.
Befindet sich ein potenzieller Betrachter innerhalb eines Waldes oder innerhalb der Siedlungsfla-
che ist von einer Sichtverschattung aufgrund der Vertikalstruktur auszugehen. Die untersuchte
Anlage wird als nicht sichtbar angenommen, da sich sichtverschattende Strukturen unmittelbar um
den Betrachter befinden. Aus diesem Grund wurden alle Flachen, auf denen eine derartige Land-
nutzung vorzufinden ist, als nicht sichtbar ausgeschlossen. Innerhalb des Freistaats Thiiringen
wurden fiir Siedlungen das ATKIS Basis-DLM (© GDI-Th, Stand: 30.06.2020) und fiir Waldfla-
chen das Shape von Thiiringen Forst (Thiiringen-ForstA6R, Stand: 2016) herangezogen. AuBer-
halb des Freistaats wurden diese Informationen durch Corine Land Cover (CLC) ergédnzt. Als
sichtverschattet wurden Flichen mit den Landnutzungscodes (111, 112,1 121,311, 312, 312, 324;
vgl. TAUBER & ROTH 2011: 295) angenommen. Es resultierten diejenigen Bereiche, von denen aus
die Spitze der untersuchten Anlage sichtbar ist.

Anschliefend wurden die Sichtbarkeitsanalysen aller Anlagen, die sich innerhalb einer Antrags-
bzw. einer Priiffliche befinden, addiert. Das Ergebnis war der visuelle Wirkraum der jeweiligen
Flache, wobei fiir jede Rasterzelle die Anzahl der Anlagen, die von einer Fliche aus insgesamt

sichtbar sind, ebenfalls angegeben wurde.
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3.5.3 Analyse der Landschaftsbildqualitat im Sichtraum der Flachen
Um letztlich die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Realisierung der Windparks

auf den jeweiligen Flichen beurteilen zu kdnnen, wurde zunichst die vorhandene Landschafts-
bildqualitdt im visuell beeintrachtigten Raum (Ergebnis der Sichtbarkeitsanalyse Abschnitt 3.5.2)
analysiert. Als Grundlage fungierte die regionalisierte Bewertung der Landschaftsbildqualitit (vgl.
Abschnitt 3.3).

Die Analyse erfolgte fiir drei unterschiedliche Wirkzonen. Wie bereits bei der Bewertung des
Landschaftsbildes wurden die Unterbrechungswerte der Zonen bei 2.000 m, 5.000 m und
10.000 m festgesetzt. So konnen die mit der Entfernung abnehmende Beeintrachtigung widerge-

spiegelt und eventuelle Unterschiede erfasst werden.

Die Analyse erfolgte in ArcMap. Zunichst wurde der gesamte potenzielle Wirkraum je Zone er-
mittelt. Hierfiir wurden alle Anlagen eines Windparks (also einer Flache) ausgewihlt und Puffer
mit den festgelegten Distanzen der Wirkzonen berechnet. Fiir jede Zone wurde die Flachengrof3e
berechnet. AuBBerdem wurde fiir jede Zone die absolute Flichengréfe des in Abschnitt 3.5.2 iden-
tifizierten Sichtbereichs berechnet, innerhalb dessen mindestens eine Anlage sichtbar ist. Ausge-
hend von den absoluten Werten des Wirkbereichs und des Sichtbereichs konnte der relative Sicht-
anteil bezogen auf die Gesamtflache berechnet werden. Aulerdem wurde {liber eine zonale Statistik

fiir den sichtbaren Bereich jeder Zone die mittlere Landschaftsbildqualitit berechnet.

Durch die Kombination der Zone mit dem Ergebnis der Sichtbarkeitsanalyse wurde zudem erfasst,
von wie vielen Zellen wie viele Anlagen sichtbar sind und welche durchschnittliche Landschafts-

bildqualitit in jedem dieser Teilbereiche vorliegt.

3.5.4 Analyse zur Vorbelastung des Sichtbereichs

Die Erhebung der bereits bestehenden Vorbelastung erfolgte ebenfalls durch eine GIS-Analyse.
Als Vorbelastung wurden nur bereits bestehende Windenergieanlagen in Thiiringen, Hessen und
Bayern betrachtet. Als Wirkradius wurden 10 km angenommen (Grenze des maf3geblichen Erleb-
nisbereichs des Landschaftsbildes nach NOHL 2001: 121; géngiger Radius von Sichtbarkeitsana-
lysen geméll TAUBER & ROTH 2011). Zwar wurde die Vorbelastung bereits in die Bewertung der
Landschaftsbildqualitét eingespeist, jedoch wurde eine noch genauere Analyse fiir die Beurteilung
der Vorbelastung im Sichtbereich der jeweiligen Antrags- und Priifflaichen bendtigt. Aus diesem
Grund wurde fiir jede Bestandsanlage innerhalb der Planungsregion oder innerhalb eines 10 km
Puffers um die Planungsregion (Repriasentation von Anlagen auflerhalb der Planungsregion mit
Wirkung in die Planungsregion) eine Sichtbarkeitsanalyse (ArcMap, Tool ,,Sichtfeld 1) auf Basis
des DOM10 durchgefiihrt. Die in den Attributtabellen enthaltene Information zur Gesamthohe
fungierte als Untersuchungshohe (OFFSETA). Im Radius von 10 km (RADIUS2) wurde fiir jede

Anlage somit untersucht, von welchen Zellen ein Beobachter mit einer durchschnittlichen Augen-
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hohe von 1,57 m (vgl. JURGENS 2004; OFFSETB) die Spitze der Anlage sieht. Fldchen deren Land-
nutzung Wald oder Siedlung ist, wurden wie oben bereits beschrieben als sichtverschattet klassi-

fiziert. Alle Teilraster wurden zu einem Raster der Gesamtvorbelastung aggregiert.

AnschlieBend wurde fiir den gesamten Sichtbereich jeder Flache bis 10 km (Zone 3, vgl. Abschnitt
3.5.2) berechnet, von wie vielen Zellen jede Anzahl an bestehenden Anlagen (Vorbelastung) sicht-
bar sind. Hierfiir wurde das Raster des Sichtbereichs mit dem Raster der Vorbelastung kombiniert

und die Tabelle exportiert.

3.6 Experten-basierte Bewertung der Vertraglichkeit von Windenergie
und Kulturerbestandorten mittels einer Delphi-Studie

Neben den GIS-basierten quantitativen Analysen der Qualitdten und potenziellen Beeintrichtigun-
gen des Landschaftsbildes wurde ein Experten-Delphi durchgefiihrt, um dariiberhinausgehend
mittels qualitativen Methoden die Vertriaglichkeit der Flachen fiir die Windenergie mit den lan-
desweit bedeutsamen Kulturerbestandorten (aus Landschaftsbildsicht) zu erfassen. In dem Delphi
wurden nur Windenergiefldchen betrachtet, die auf die ausgewéhlten Kulturerbestandorte wirken.
SCHOLLES (2008) beschreibt die Methode des Experten-Delphis mit Bezug zur Raumplanung. Eine
Delphi-Studie ermdglicht es, das Wissen mehrerer Experten abzufragen und aus einer Vielfalt von
verschiedenen Argumentationslinien einen moglichen Konsens bzw. eine gemeinsame Argumen-
tation zu erzeugen. Die Teilnehmer wissen dabei nicht, wer noch zu dem Panel gehort. Jede/r
Expertln kann ihre/seine Einschétzung frei von Absprachen oder Gruppeneinfliissen abgeben. So-
mit erhdlt jede Stellungnahme das gleiche Gewicht. Gleichzeitig werden mehrere unabhéngige

Meinungen erfasst, sodass das Ergebnis als intersubjektiv angesehen werden kann.

Am Experten-Delphi nahmen insgesamt neun Personen teil, die in Tab. 8 in alphabetischer Rei-
henfolge benannt werden. Einerseits wurden Personen angesprochen, die in dem Projekt involviert
sind und damit Vorkenntnisse zur Planungsregion, zum konkreten Planverfahren und zur Land-
schaftsbildbewertung besitzen (projektintern). Andererseits wurden externe Expertlnnen akqui-
riert, die einen beruflichen Bezug zu Kulturlandschaft und/oder Landschaftsbild besitzen, um un-

voreingenommene Perspektiven von ebenfalls fachlich kompetenten Expertlnnen zu erhalten.
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Tab. 8: Am Delphi teilnehmende ExpertInnen

Projektinterne Expertinnen Projektexterne Expertinnen

Caroline Fischer

(Hochschule fir Wirtschaft und Umwelt Niirtingen-Geis- Alexandra Kruse (Dr.)

(insitu World Heritage consulting)

lingen)

Kai-Uwe Margraf llke Marschall (Prof. Dr. habil.)

(Regionale Planungsgemeinschaft Stidwestthiringen) (Fachhochschule Erfurt, Professorin fir Landschaftsplanung)
Peter M6hring Frank Roser (Dr.)

(Regionale Planungsgemeinschaft Stidwestthlringen) (Frank Roser Landschaftsarchtikten)

Michael Roth (Prof. Dr.)
(Hochschule fir Wirtschaft und Umwelt Niirtingen-Geis-
lingen, Fachgebiet Landschaftsplanung, insbesondere
Landschaftsinformatik)

Catrin Schmidt (Prof. Dr.)
(Technische Universitat Dresden, Professur flir Landschaftspla-
nung)

Regina Schmidt
(Regionale Planungsgemeinschaft Stidwestthlringen)

Ausgehend von den erstellten Visualisierungen, war von den Expertlnnen fiir jede Antrags- und
Priiffldche separat und schriftlich pragnant zu beurteilen, inwiefern die dortige Realisierung eines
Windparks auf den Kulturerbestandort einwirkt. Es war zu priifen, ob eine Vertraglichkeit von den
geplanten Windenergieflichen und den Kulturerbestandorten gegeben ist und die Entscheidung
argumentativ zu begriinden. Zusétzlich zu den Visualisierungen wurde den ExpertInnen eine kurze
Beschreibung der Kulturerbestandorte aus dem Textteil des Entwurfs des Regionalplans bereitge-
stellt, sodass die wesentlichen Besonderheiten des jeweiligen Denkmals allen gleichermallen be-

kannt waren. Das Experten-Delphi dient somit einer versachlichten Vertréglichkeitsanalyse.

Zur erleichterten Ubermittlung und Darstellung der Visualisierungen fiir die Teilnehmenden des
Experten-Delphis wurde von Lenné3D der eigens entwickelte 360°-Panoramaviewer auf die spe-
zifischen Anforderungen hin angepasst. Die ,,Prisentation® der Visualisierungen war online iiber
einen Link und ein Passwort fiir den geschlossenen Teilnehmerkreis abrufbar und wird in Abb. 28

gezeigt. Das Tool wurde auf einem Server von Lenné3D gehostet.

Nach dem Laden der Internetseite erschien die Visualisierung der Gesamtkulisse fiir den ersten
Standort ,,Wartburg: Offentlicher Aussichtsturm®. In der rechten Bildecke waren Orientierungs-
werte flir den optimalen Abstand zwischen der Visualisierung und Betrachter in Abhingigkeit von
der Bildschirmgrofe angegeben. Der richtige Abstand bei der Betrachtung bedingt die realitats-
nahe Wahrnehmung. Die Bilder wurden zwar mit einer Brennweite von 50 mm angezeigt, waren
jedoch weitwinklig bzw. als Panoramen hinterlegt. Durch Schwenken in alle Richtungen konnte
die Gesamtkulisse erkundet und ein Uberblick gewonnen werden. Gleichzeitig wurde die Brenn-
weite beibehalten, um einen den in der Planungspraxis tiblichen Bildeindruck einer 50 mm Foto-

grafie beizubehalten, was auch den realen Sehgewohnheiten des menschlichen Auges entspricht.
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Abb. 28: Screenshot des Viewing-Tools

Dartiber hinaus war eine Luftbildkarte mit Beschriftungen vorhanden. Sie zeigte den Standort des
Fotos und den momentanen Sichtkegel. In der Karte waren Bewegungen und somit Erkundungen
der Umgebung moglich. Beim Schwenken im Panorama passte sich der in der Luftbildkarte mar-
kierte Sichtbereich in Echtzeit an.

Neben der Visualisierung (geplanter Zustand) waren durch Buttons im unteren Bereich das Be-
standsfoto und die Legendendarstellung abrufbar. So konnte die Visualisierung mit der aktuellen
Landschaftssituation verglichen werden und die einzelnen Anlagen konnten den Windenergiefla-
chen zugeordnet werden. Die weiteren Standorte der Visualisierungen waren durch ein Drop-
Down-Auswahl-Menii zu erreichen. Dabei wurde der betroffene Kulturerbestandort in der Na-

mensgebung der Standorte aufgefiihrt.

Die abgegebenen Einschitzungen aller Expertlnnen wurden anschlieBend analysiert, um einen
moglichen Konsens und géngige Argumentationslinien zu identifizieren. Hierfiir wurden fiir jede
bewertete Windenergieflache die zentralen Argumente jeder/jedes Expertln in einer Excel-Tabelle
gesammelt und iibergeordneten Kategorien zugeordnet. Somit lag fiir jede Fliche eine kompri-
mierte Ubersicht aller Einschitzungen vor. Diese wurde anschlieBend in den Bewertungsbdgen
verbalisiert zusammengefasst. Dariliber hinaus wurden die zentralen Argumentationslinien analy-
siert, indem tber alle Expertinnen und alle Flidchen pro Kategorie erhoben wurde, wie oft Argu-

mente aus dieser entstammen.
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3.7 Bewertung der Vertraglichkeit mit geplanten Landschaftsschutz-
gebieten

Die Vertriglichkeit der Windenergieflichen mit den geplanten Landschaftsschutzgebieten wurde
durch die Auftragnehmer gutachterlich beurteilt. Eine Integration der Vertréglichkeitsbeurteilung
in das Experten-Delphi hitte zu einer Uberfrachtung von diesem gefiihrt. In die Beurteilung des
Auftragnehmers wurden die vorgesehenen Schutzzwecke der Schutzgebietsverordnungen, die
exemplarischen Visualisierungen und die in Geldndebegehungen gewonnene Ortskenntnis als
malgebliche Beurteilungskriterien einbezogen. Informationen zu vorgesehenen verbotenen Hand-
lungen in den Landschaftsschutzgebieten lagen nicht vor. Anschlieend erfolgte die Einschidtzung
der Vertriglichkeit mit der Windenergie aus Sicht des Landschaftsbildes fiir die geplanten Land-

schaftsschutzgebiete im Gesamten und fiir die einzelnen Windenergieflichen im Speziellen.

Die Beurteilung der Vertraglichkeit mit den geplanten Landschaftsschutzgebieten erfolgte primér
qualitativ, da die wahrnehmbaren Auswirkungen, wie sie durch die Visualisierungen dargestellt
werden, ausschlaggebend fiir die Wahrnehmung der Bevolkerung sind. Ergénzende quantitative
Auswertungen wurden insbesondere fiir die Beschreibung der Bestandssituation herangezogen.
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4 Ergebnisse

Die Ergebnisse, die auf den quantitativen GIS-Analysen zur Landschaftsbildqualitit und der Emp-
findlichkeit des Landschaftsbildes sowie auf der qualitativen Synopse der Expertenurteile und der
Analyse der Schutzgebietsverordnungen beruhen, wurden flir jede einzelne Antrags- und Priiffl4-

che auf einem separaten Bewertungsbogen zusammengefasst.

Die Ergebnisse des Experten-Delphis stehen nur fiir Flichen mit Bezug zu Kulturerbestandorten
zur Verfiigung. Einbezogen wurden die im Schreiben ,,Visualisierung von Windenergiestandorten
beziiglich ausgewihlter Kulturerbestandorte (18 Visualisierungen+ 2 Bestandsfotos +1 Video)*
vom 03.08.2020 fiir jeden Kulturerbestandort spezifisch gelisteten Antrags- und Priifflachen. In
den Visualisierungen fiir das Delphi wurden auerdem Fldchen gezeigt, die nicht gelistet waren,
wenn sie deutlich wahrnehmbar und fiir den Betrachter vor den gelisteten Windparks liegen. Es
ist zu beachten, dass fiir die Flichen AF-WAK-3, AF-WAK-4 und AF-WAK-5 keine Sichtbarkeit
von der Brandenburg gegeben ist. Aus diesem Grund wurden fiir die genannten Fldchen keine

Visualisierungen erstellt.

Unter Umstédnden konnen die quantitativen Bewertungen zur Landschaftsbildqualitit und zur
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegensétzliche Interpretationen hinsichtlich der Vertrag-
lichkeit des Landschaftsbildes mit einem potenziellen Windpark nahelegen. Ein derartiger Fall
lage insbesondere vor, wenn die Landschaftsbildqualitit hoch und die Empfindlichkeit gering ist,
oder die entgegengesetzte Situation eintritt. Bei einer besonders hohen Landschaftsbildqualitét
sollte der Erhalt des Status-quo in der Entscheidung zur Vertraglichkeit mit der Windenergie rela-
tiv starker gewichtet werden. Dabei ist insbesondere der reale Sichtbereich zu beriicksichtigen.
Gleichzeitig lieBe sich durch eine geringe Empfindlichkeit des Landschaftsbildes eine relativ bes-
sere Vertrdglichkeit mit der Windenergie begriinden. Dieser Umstand ist nicht mit einer Bewer-
tungsegalisierung gleichzusetzen. Zunichst wurde die Empfindlichkeit innerhalb dieses Projekts
durch die Einsehbarkeit angenédhert. Dabei wird die Empfindlichkeit der Landschaft gegeniiber
einem Vorhabentyp durch die Vorbelastung beeinflusst. Weiterhin kann durch die Ergidnzung wei-
terer quantitativer sowie qualitativer Aspekte ein umfassenderes Bild iiber die Vertraglichkeit des
Landschaftsbildes mit der Windenergie gewonnen werden. Hier ist insbesondere der Mehrwert
von Visualisierungen hervorzuheben, um die visuellen Folgen angemessen einschitzen zu konnen.
Dieser Umstand wurde innerhalb des Forschungsprojekts durch die explizite Beauftragung von

Visualisierungen erkannt.

4.1 Generelle Ergebnisse des Experten-Delphis

Den Teilnehmenden des Experten-Delphis wurden keine konkreten Vorgaben in Form eines Be-
wertungsbogens, einer zu verwendenden Bewertungsmethode oder dhnlichem gemacht, wie die
Beurteilung zu erfolgen hatte. Die Expertlnnen waren vollkommen frei in ihrer Methoden- und

Kriterienwahl, sollten aber beides transparent darlegen. Die Aufgabenstellung umfasste die Beur-
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teilung der Vertriglichkeit von Windenergieflache und Kulturerbestandort auf Basis der bereitge-
stellten Visualisierungen. Das Urteil war nachvollziehbar zu begriinden, wobei die entscheidenden

Bewertungskriterien zu nennen waren.

Die Einschétzung der Expertlnnen stellt dabei oft eine Gesamtbeurteilung dar, die neben den rei-
nen Auswirkungen der Windenergiefldche auf den Kulturerbestandort auch die Anlagenwirkung
allgemein sowie mogliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes beriicksichtigt. Inwiefern die
zu untersuchenden Windenergieflaichen das Landschaftsbild beeintrachtigen, wurde insbesondere
durch die GIS-Analysen (s. Abschnitte 3.3 bis 3.5) untersucht. Ein/e Expertln wies explizit auf die
ndtige Ergdnzung der qualitativen Vorgehensweise im Expertendelphi durch komplementire
quantitative Analysen hin. Dies ist mit den in den Abschnitten 3.3 bis 3.5beschriebenen GIS-ba-

sierten Analysen im Zuge dieses Forschungsvorhabens ohnehin gewahrleistet.

Den eingegangenen Stellungnahmen der ExpertInnen gingen zum Teil allgemeine Grundsitze und
grundlegende Annahmen der Bewertung voraus. Partiell war eine Beschreibung der Kulturerbe-
standorte beigefiigt, um deren Bedeutung einzuordnen. Manche ExpertInnen benannten explizite
Bewertungskriterien, deren Auspragungen fiir die Flachen beurteilt wurden. Die Kriterien ent-
stammten zum Teil der Literatur, zum Teil sind es gdngige Aspekte zur Beschreibung von Wind-
parks. Die Beurteilung erfolgte in der Mehrheit verbal-argumentativ. Der Katalog an Bewertungs-
kriterien war nicht abschlieend. Auch wenn bestimmte Aspekte die Beurteilung prégten, wurden
fiir die jeweilige Flache relevante Belange ergidnzt und irrelevante Kriterien ausgeblendet. Dabei
herrschte zwischen den Expertlnnen ein gewisser Konsens, welche Kriterien bei der Beurteilung
der Auswirkungen von Windenergieflachen auf das Landschaftsbild aufgrund von Visualisierun-

gen verwendet werden konnen.

Die vorgebrachten Kriterien der Urteilsbegriindung variierten zwischen den Flichen bezogen auf
eine/einen Expertin/Experten und weiterhin zwischen den Expertlnnen. Nichtsdestotrotz waren
wiederkehrende und zentrale Argumentationslinien als libergeordnete Kategorien festzustellen.

Dabei handelt es sich um géngige Eigenschaften und Wirkungen von Windenergieanlagen.

1. Mit Abstand am hédufigsten wurde die wahrgenommene (Nicht-)Vertraglichkeit der Wind-
energiefliche mit dem Landschaftsbild und dem Kulturerbestandort durch die Entfernung
zwischen Betrachter und Fliche begriindet. Weit entfernte Standorte wurden eher als ver-
traglich beurteilt als nahe.

2. FEin weiteres Augenmerk wurde auf die sichtbare Ausdehnung der Anlagen gelegt, also ob

sie in ihrer gesamten Ausdehnung sichtbar oder nur die Rotorspitzen zu sehen sind.

3. Etwas weniger hdufig wurde der Bezug zum Horizont hergestellt. Die Expertlnnen bezo-
gen in ihr Urteil ein, ob die Anlagen unter dem Horizont liegen, diesen schneiden oder auf
ihm platziert zu sein scheinen.

4. Am vierthdufigsten wurden Aussagen zur visuellen Wirkung der Anlagen inklusive der

Storungen getroffen. Eingegangen wurde auf den Sichtwinkel, der durch die Flache einge-

nommen wird, die subjektiv empfundene Stérke der Stérung oder die Art der Storung.
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5. Mit sehr dhnlicher Haufigkeit wurde auf die (nicht) vorhandene Vorbelastung durch Wind-
energie, den landschaftlichen Kontext im Blickfeld (bspw. Wald, Siedlung, Denkmal) und

die visuelle Dominanz bzw. nicht vorhandene Dominanz eingegangen.

Dariiber hinaus konnten die Argumentationslinien in folgende Kategorien eingeteilt werden: An-
zahl, Kulissenwirkung/Bedringung, Anordnung, wahrgenommene Naturnihe, Uberprigung, Ei-
genart, Behinderung von Sichtachsen, Beunruhigung durch die Drehbewegung, Hohe/Mal3stab-
lichkeit. Nur sehr vereinzelt wurden Beziige zur Empfindlichkeit, der Landschaftsbildqualitidt und
der Gefdhrdung des Landschaftsbildes hergestellt. Somit ist das Experten-Delphi eine gute kom-

plementére Ergédnzung zu den vorherigen GIS-Analysen, die ebendiese Aspekte fokussieren.

Es ist herauszustellen, dass die Expertlnnen die vorhandene Landschaftsbildqualitdt im Allgemei-
nen nicht in ihrer Beurteilung beriicksichtigten. Wurden Beziige zur vorhandenen Landschaft her-
gestellt, wurde hierfiir die wahrgenommene Naturndhe herangezogen. Empirische Untersuchun-
gen haben gezeigt, dass eine hohe Korrelation zwischen der wahrgenommenen Naturnihe und der
Schonheit des Landschaftsbildes besteht, so dass die Verwendung der Naturndhe als zentrales Kri-

terium absolut kompatibel mit der GIS-basierten Bewertung der Landschaftsbildqualitit ist.

Strukturell gliedern sich die Stellungnahmen anhand der einzelnen Visualisierungsansichten, nach
den einzelnen Fliachen oder nach einer Kombination beider Aspekte. Die Stellungnahmen schlie-
Ben zumeist mit einem Fazit, ob die betrachtete Fliche und der Kulturerbestandort vertraglich sind.
Teilweise wurden Vorschldge fiir notwendige Anpassungen gemacht, bzw. Bedingungen an die
Vertraglichkeit gekoppelt. So wurden Hohenbegrenzungen, Flichenbegrenzungen, die Wahl zwi-
schen zwei nah beieinanderliegenden Fldchen oder eine notwendige Clusterung in visuell trenn-
bare Gruppen vorgebracht. Diese Ideen konnen maf3geblich dazu beitragen, die negativen Wirkun-
gen auf das Landschaftsbild zu reduzieren und gleichzeitig der Windenergie Raum zu geben. Dass
neben einer ausschlieBlichen Bewertung somit auch Planungsaspekte zur Herstellung der Vertrég-
lichkeit in den Delphi-Stellungnahmen geduf3ert wurden, unterstreicht den Wert dieser qualitativen
Methode fiir den Regionalplanungsprozess.

Jede/Jeder Expertin/Experte brachte seine eigene Expertise ein. So konnten sich die Experten und
die Expertin aus der Regionalen Planungsgemeinschaft Siidwestthiiringen beispielsweise auf er-
weiterte Hintergrundinformationen stiitzen, wie den besonderen Stellenwert der Kulturlandschaft

um die Veste Heldburg mit dem Deutschen Burgenmuseum.

Ein von mehreren Expertlnnen vorgebrachtes Problem umfasst die Kulissenwirkung hinter der
Wartburg vom Blickpunkt Horselberghaus durch kumulative Wirkung mehrerer Flachen. Die
Wartburg throne auf einem Hiigel, wéihrend sich dahinter zwei Hohenziige befanden. Die Entfer-
nung sei zwar relativ grof3, sodass eine Sichtbeziehung nicht bei jeder Wetterlage gegeben sei,
jedoch sei das Horselberghaus ein beliebtes Touristenziel und die Sicht auf die Wartburg ein zent-
raler Aspekt. Wiirden alle Windenergiefldchen ausgewiesen, stehen auf den gesamten Hohenzii-

gen hinter der Wartburg Windenergieanlagen. Sie seien linienhaft angeordnet, wiirden zum Teil
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auf den Hohenriicken platziert und der Rotor stehe bei Hauptwindrichtung quer zur Blickachse.
Die dominante Raumwirkung der Wartburg auf ihre Umgebung ginge verloren, da die Windener-
gieanlagen aufgrund ihrer Massierung die Landschaft und auch das UNESCO-Weltkulturerbe

stark dominieren wiirden.

Weiterhin wire laut Expertlnnen ein drastischer Landschaftswandel in der Umgebung der Bran-
denburg moglich, wenn alle Fldchen ausgewiesen werden wiirden. Die Landschaft wiirde unter
Umsténden zu einer Energielandschaft transformiert werden. Einige ExpertInnen bemerkten, dass
es nicht moglich war, die Wirkung der Brandenburg auf ihre Umgebung zu beurteilen, da keine
Visualisierungen der Windenergieenergieflachen in Zusammenspiel mit der Brandenburg vorhan-

den waren, sondern ausschlieBlich Visualisierungen von der Brandenburg aus.

Vorgebracht wurde auch, dass der Ausbau der Windenergie essenziell fiir die Umsetzung der Ener-
giewende in Deutschland sei. Der Klimaschutz in Kombination mit dem bereits stattfindenden
Wandel der Kulturlandschaft unabhidngig von neuen Anlagen der Windenergie erlauben keinen
pauschalen Ausschluss von Windenergieerzeugung. Weiterhin wurde durch einzelne Expertlnnen
auf die Zeitschiene der Errichtung der Windenergieanlagen hingewiesen, die nicht alle zeitgleich
errichtet werden wiirden. Dies helfe auch, eine plétzliche Uberformung der Umgebungslandschaft
der Kulturerbestandorte zu vermeiden. Es kann gemil einzelnen Expertlnnen aber davon ausge-
gangen werden, dass die Bewertung der Windkraft als Teil der Kulturlandschaft zukiinftig ebenso

einem Wandel unterliegen wird, wie es in den letzten 20 Jahren fiir andere Objekte der Fall war.

Ausdriicklich gelobt wurde von mehreren Expertlnnen die Qualitdt der Visualisierung und deren

Einbettung in einen Viewer, welcher Bestand und Planung vergleichen ldsst.

4.2 Beurteilung der visuellen Beeintrachtigungen der Kulturerbestan-
dorte durch die Prif- und Antragsflachen

4.2.1 Wartburg

Von der Wartburg befinden sich sieben potenzielle Windenergieflachen in einer Entfernung von
maximal 10 km (Analyseradius; Wirkbereich von Windenergieanlagen) bzw. sind geméll dem
Auftrag beziiglich des Kulturerbestandortes zu visualisieren (AF-WAK-1, AF-WAK-2,
AF-WAK-3, AF-WAK-4, AF-WAK-5, AF-WAK-6, PF-WAK-33). Die anderen sichtbaren Fla-
chen (PF-WAK-4, PF-WAK-5, vgl. Abb. 36) werden aufgrund der Entfernung zur Wartburg nicht
in Beziehung zu dem Kulturerbestandort gesetzt.

Der Blick von der Wartburg in die Landschaft wird nur durch AF-WAK-4 bei gleichzeitiger Er-
richtung von AF-WAK-3 so beeintrichtigt, dass eine Vertriglichkeit nicht gegeben ist. Alle ande-
ren Flichen sind, wird von der Wartburg als Aussichtspunkt ausgegangen, mit dem Kulturerbe-
standort vereinbar, vor allem da die Landschaft bereits durch Windenergie vorbelastet ist. Anders
ist es bei wichtigen Sichtbeziehungen auf die Wartburg. Zwar wird die Wirkung der Wartburg auf
thre Umgebung beim Blick vom Wanderparkplatz Hainich nicht beeintrachtigt, dafiir aber beim
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Blick vom Horselberghaus. Bei letzterem erfolgt eine deutliche Abschwichung der Raumdomi-
nanz des UNESCO-Welterbes, da die geplanten Flachen in ihrer Gesamtheit eine abriegelnde Ku-
lissenwirkung hinter und visuell iiber der Wartburg entfalten. Dies ist bei der finalen Ausweisung
zu berticksichtigen (s. Kap. 6), weswegen die Mehrzahl der sichtbaren Fldchen nur mit Anpassun-
gen als vertrdglich eingestuft werden. Die Fliche PF-WAK-33 wird als nicht vertriglich aufgrund
des Standortes, der Beeintrachtigung der Sichtachse auf die Wartburg und dem landschaftlichen
Kontext bewertet.

Erginzt werden soll an dieser Stelle, dass zwei Expertlnnen explizit auf die Nominierungskriterien
fiir die Wartburg als UNESCO Welterbe eingegangen sind. Bei der Nominierung wurden die Kri-
terien (iii) und (vi) herangezogen. Kriterium (iii) beschreibt dabei ,,ein einzigartiges oder zumin-
dest aullergewohnliches Zeugnis von einer kulturellen Tradition oder einer bestehenden oder un-
tergegangenen Kultur”, was im konkreten Fall der Wartburg die Rolle als ,,auBergewdhnliches
Denkmal der Epoche des Feudalismus in Mitteleuropa“ betrifft. Kriterium (vi) bezieht sich auf
eine Verknilipfung ,,in unmittelbarer oder erkennbarer Weise mit Ereignissen oder iiberlieferten
Lebensformen, mit Ideen oder Glaubensbekenntnissen oder mit kiinstlerischen oder literarischen
Werken von auflergewdhnlicher universeller Bedeutung®. Dies betrifft im konkreten Fall der Wart-
burg die ,,Rolle als Ort des Exils von Martin Luther* und die deutsche Ubersetzung des neuen
Testaments sowie die Rolle als ,,Symbol fiir die deutsche Integration und Einheit*. Das UNESCO-
Nominierungsdokument nennt unter dem Gesichtspunkt des Umgebungsschutzes fiir das Bau-
denkmal die Ausweisung des bewaldeten Hiigels unterhalb der Burg als Naturschutzgebiet. Expli-
zite Beziige zu der weiteren bis sehr weiten Umgebungslandschaft bzw. Sichtbeziigen in diese
bzw. von dieser finden sich in der Nominierungsentscheidung nicht, bzw. sind fiir die auf die

Wartburg bezogene konkrete Erfiillung der Kriterien (iii) und (vi) nicht als Gefadhrdung relevant.

4.2.2 Brandenburg

Von der Brandenburg sind sechs potenzielle Windenergiefldchen sichtbar, die gleichzeitig gemal
dem Auftrag beziiglich des Kulturerbestandortes zu visualisieren waren (AF-WAK-6, PF-WAK-1,
PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-5). Bis jetzt sind noch keine Windenergieanlagen
in der Umgebung der Brandenburg vorhanden. Die Gesamtzahl der Anlagen kann den Gebiets-
charakter verdndern. Unter Beriicksichtigung der von den Expertlnnen vorgebrachten Ideen der
Anpassung durch Gruppenbildung kdnnen Beeintrichtigungen deutlich vermindert werden, sodass
der Wirkbereich der Brandenburg einer Ausweisung von Windenergiefldchen nicht entgegensteht.
Lediglich PF-WAK-4 ist nicht vertrdglich mit dem Kulturerbestandort aufgrund der Néhe, Pano-

ramawirkung und Dominanz.

4.2.3 Schloss Landsberg
Von Schloss Landsberg ist eine potenzielle Windenergiefldache sichtbar (AF-SM-1). Die Flache ist

mit dem Kulturerbestandort vertraglich. Auch wenn die Landschaft bis jetzt nicht vorbelastet ist,

wird die Wirkung von Schloss Landsberg durch diese Flidche, die hinter einem horizontbildenden,
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bewaldeten Hohenzug liegt, nicht beeintréchtigt. Der von den Windenergieanlagen eingenommene
Sichtwinkel ist begrenzt und es sind nur die Rotoren bzw. Teile dieser sichtbar. Um die Vertriag-
lichkeit zu verbessern, sollte die Flichengrofle in Richtung des Schlosses reduziert werden. Als

Folge kann die frontale Anlage mit dem groften sichtbaren Ausmal} ausgeschlossen werden.

4.2.4 Veste Heldburg
Von der Veste Heldburg ist eine potenzielle Windenergiefldache sichtbar (AF-HBN-1). Sie grenzt

an die Sichtachse zwischen der Veste Heldburg und der Veste Coburg an. Allerdings ist davon
auszugehen, dass aufgrund der groBBen Entfernung zwischen den beiden Vesten eine Sichtbezie-
hung oftmals nicht gegeben ist. Grundsitzlich ist ausgehend von der quantitativen und qualitativen
Beurteilung die Veste Heldburg nicht durch die Windenergiefliche beeintrichtigt, wenn die Fla-
chengroBe reduziert wird, um Abstand zur Sichtachse herzustellen. Es ist zu beriicksichtigen, dass
die Veste Heldburg der Standort des Deutschen Burgenmuseums ist. Der Standort wurde nicht nur
aufgrund der stetigen Weiterentwicklung der Veste, sondern auch aufgrund der umgebenden Kul-
turlandschaft ausgewédhlt. Die umgebende Landschaft ist eine gewachsene Kulturlandschaft ohne
bisherige technische Uberformungen. Bei der Betrachtung der einen Kulturerbestandort umgeben-
den Landschaft ist ENGLISH HERITAGE (0.J.) folgend der historische Charakter der Landschaft
ebenso wie die Landschaftsbildqualitit und weitere Faktoren bei der Windenergieplanung heran-
zuziehen. Die geplante Windenergiefliche nimmt aber nur einen geringen Ausschnitt des Sicht-
winkels von der Veste aus in Anspruch, sodass weiterhin in grolen Teilen auf eine nicht technisch

beeinflusste Landschaft geblickt werden kann.

4.3 Beurteilung der visuellen Beeintrachtigungen der geplanten
Landschaftsschutzgebiete durch die Priif- und Antragsflachen

4.3.1 Werraaue bei Gerstungen (Nr. 82)

Das geplante Landschaftsschutzgebiet Nr. 82 ,,Werraaue bei Gerstungen besitzt eine durch-
schnittliche Landschaftsbildqualitdt. Wie Abb. 29 zeigt, ist die Verteilung der Zellen in den sich
spiegelnden Wertstufen (1 & 6,2 & 5, 3 & 4) sehr ausgeglichen. Gering bewertete Bereiche be-
finden sich insbesondere in und um den Siedlungskorper von Gerstungen. Fldchen mit einer her-

vorragenden Landschaftsbildqualitit sind in den Waldfldchen nérdlich von Gerstungen zu finden.
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Abb. 29: Verteilung der Wertstufen der Landschaftsbildqualitit im LSG Werraaue bei Gerstungen

Das geplante Landschaftsschutzgebiet besitzt eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit gegentiiber
Windenergie. Die Verteilung der Empfindlichkeitsstufen zeigt Abb. 30. Eine geringere Empfind-
lichkeit tritt tendenziell in den bewaldeten Teilbereichen auf.

@ Empfindlichkeit: 3,4
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Abb. 30: Verteilung der Stufen der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes im LSG Werraaue bei Gerstun-
gen

Die Windenergiefldchen im geplanten Landschaftsschutzgebiet sind mit der Schutzgebietsverord-
nung kompatibel. Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes sind insbesondere im
Auenbereich zu schiitzen. Nur im Kontext des Auenbereichs wird darauf hingewiesen, dass dieser
unbebaut ist. Der Auenbereich wird nicht beeintrichtigt, da der Blick entlang der Aue frei von
Anlagen bleibt. Anlagen werden auf angrenzenden Hiigelketten errichtet. Auch von der Werra
selbst, werden die Anlagen von méglichen Kanu- oder Kajakfahrern wahrscheinlich nicht gesehen,
da die Uferboschung zu steil und oftmals auch mit Vegetation bestanden ist. Auch hinsichtlich der
Wald-Offenland-Bereiche sowie Waldlandschaften wird das Landschaftsbild (unter nachfolgend
beschriebenen Voraussetzungen) nicht grundlegend in seinem Charakter veréndert. Die anderen
genannten Schutzgegenstdnde werden durch die Windenergie nicht tangiert. Im Raum um Dippach
mit den ausgebeuteten Kiesabbauflichen besteht durch die Errichtung von Windenergieanlagen
die Moglichkeit, das Gebiet weiterzuentwickeln und neuzugestalten. Insbesondere in Verbindung
mit dem visuell dominierenden Monte Kali bei Widdershausen kann eine neuartige Landschaft
aus der Verbindung von anthropogener Landschaftsnutzung und der gewachsenen, aber einem
konstanten Wandel unterliegenden Kulturlandschaft selbst geschaffen werden. Im Bereich von

Gerstungen ist allerdings zu beachten, dass eine deutliche Ballung der Anlagen auftritt, welche das
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gesamte Erscheinungsbild des Ortes liberprigt und eine Umzingelungswirkung entfalten kann.

Aus diesem Grund sollte die Anordnung iiberarbeitet werden.

Neben den visuellen Auswirkungen der Windenergieanlagen, welche das Kernthema der zu unter-
suchenden Vertrdglichkeit mit den geplanten Landschaftsschutzgebieten darstellen, sind weitere
bau- und anlagenbedingte Auswirkungen absehbar. So sind Zuwegungen und Standflichen frei-
zustellen, insofern dies notwendig ist. Die Beurteilung des konkreten Eingriffs ist nicht Aufgabe
der Regionalplanung, sondern der nachgeordneten Ebene im Rahmen der Abschichtung. Aus Sicht
des Landschaftsbildes sind mit der Freistellung der Standorte und der Wege aufgrund der Klein-
riumigkeit keine Anderungen des Gebietscharakters absehbar. Dieser Absatz gilt auch fiir die in
den Abschnitten 4.3.2 und 4.3.3 behandelten weiteren geplanten Landschaftsschutzgebiete.

Innerhalb des 10 km-Umkreises (Zone 3) um die Windenergieflachen im geplanten Landschafts-
schutzgebiet konnen die Windenergieanlagen von ca. 30% der Fliache gesehen werden. Im Nah-
bereich, also der Wirkzone 1 bis 2 km, unterscheidet sich der Anteil des Sichtbereichs an Abhéin-
gigkeit von der Landnutzung. Wihrend bei Flachen im Wald der Sichtbereich etwa 50 % betréigt
(Ausnahmen PF-WAK-4 mit 63 % & PF-WAK-1 mit 8 %) ist der Sichtbereich bei Flichen mit
landwirtschaftlicher Nutzung mit etwa 70 % (Ausnahme AF-WAK-3 mit 40 %) deutlich hoher. In

der Nahzone ist die visuelle Wirkung aufgrund der geringen Distanz am stérksten.

Die Landschaftsbildqualitit in den Sichtbereichen ist mehrheitlich maximal durchschnittlich (zwi-
schen Wertstufen 3 — unterdurchschnittlich und Wertstufe 4 — {iberdurchschnittlich). Die Sichtbe-

reiche sind oftmals zu weiten Teilen bereits vorbelastet.

Im geplanten Landschaftsschutzgebiet liegen zehn Priif- und Antragsflichen (AF-WAK-6,
AF-WAK-7, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-6, PF-WAK-8,
PF-WAK-9, PF-WAK-10). Auch wenn die geplanten Windenergieflichen einzeln betrachtet zu
keiner grundséitzlichen Verdnderung des Gebietscharakters fiihren, sind die kumulativen Wirkun-
gen ebenfalls zu betrachten. Die Flichen PF-WAK-1, PF-WAK-2 und PF-WAK-3 grenzen direkt
aneinander an und werden somit als ein zusammenhéngendes Cluster wahrgenommen. Hierdurch
wird die Gemeinde Gerstungen partiell von Norden bis Westen umzingelt. Dies wird weiter durch
die Flichen PF-WAK-4, PF-WAK-6, AF-WAK-5 (AF-WAK-5 an das LSG angrenzend) sowie
AF-WAK-6 im Osten verstérkt.

Auch wenn die Ausweisung bei einer Einzelflachenbetrachtung mit dem geplanten Landschafts-
schutzgebiet nicht grundsitzlich unvertrédglich ist, sind kumulative Wirkungen aller im geplanten
Landschaftsschutzgebiet befindlichen Flachen moglich. Um etwaige kumulativen Auswirkungen
zu reduzieren, sollen Flachenverkleinerungen vorgenommen werden, sodass keine gro3rdumige
Veranderung des Gebietscharakters und/oder dessen Verlust durch den Ausbau der Windenergie
bewirkt werden. Weiterhin sollte eine Teilung in visuell nicht zusammenhédngende Einzelflachen
stattfinden (s. Kap 6).
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PF-WAK-4 verindert den Gebietscharakter, weswegen die Fliche mit dem geplanten Landschafts-
schutzgebiet nicht vertrdglich ist. PF-WAK-8, PF-WAK-9 und PF-WAK-10 liegen siidlicher als
die anderen Flachen. Das Landschaftsbild wird zwar kleinrdumig gewandelt, jedoch widerspricht
dies nicht grundsétzlich den Schutzzielen des Landschaftsschutzgebietes, sondern trigt zum Teil

wie im Raum um Dippach zu einer Entwicklung und Neugestaltung des Landschaftsbildes bei.

4.3.2 Kleiner Thiiringer Wald (Nr. 77)

Die Landschaftsbildqualitit im geplanten Landschaftsschutzgebiet Nr. 77 ,Kleiner Thiiringer
Wald* ist Giberdurchschnittlich hoch. Abb. 31 verdeutlicht, dass tiber 80% des Landschaftsschutz-
gebietes mindestens eine iiberdurchschnittliche Landschaftsbildqualitét besitzen. Sehr hohe und
hervorragende Werte erhalten die Waldflachen im nordlichen Teil des Gebiets.

@ Landschaftsbildqualitit: 4,5

m sehr gering (1)
gering (2)
unterdurchschnittlich (3)
Uberdurchschnittlich (4)

M sehr hoch (5)

® hervorragend (6)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abb. 31: Verteilung der Wertstufen der Landschaftsbildqualitit im LSG Kleiner Thiiringer Wald

Gleichzeitig ist die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gering wie Abb. 32 zeigt. Besonders
gering ist sie im nordlichen und 6stlichen Bereich in Richtung des Hohenzugs des Thiiringer Wal-
des. Bereiche mit einer mittleren oder hoheren Empfindlichkeit treten nicht auf. Dies ist auf das
vorhandene Relief und die verbreitete Landbedeckung durch Wald zuriickzufiihren.

@ Empfindlichkeit: 1,6
m sehr gering (1)
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Abb. 32: Verteilung der Stufen der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes im LSG Kleiner Thiiringer Wald

Ausgehend von den Visualisierungen der Windenergie von ausgewéhlten Standorten wird ge-
schlussfolgert, dass die Ausweisung von Gebieten der Windenergie innerhalb des geplanten Land-
schaftsschutzgebiets dem Schutzzweck weitestgehend nicht zuwiderlduft. Der Charakter des Ge-
biets bleibt tendenziell erhalten, da die genannten Schutzgegenstéinde ebenso wie wertgebende
Indikatoren des Landschaftsbildes nicht grundsétzlich beeintriachtigt werden. Die hypothetischen
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Anlagen werden im Gebiet verteilt. Somit erfolgt weder eine Ballung noch wird eine Umzinge-
lungswirkung entfaltet. Dariliber hinaus sind die Anlagen oftmals nicht sichtbar, insbesondere
wenn sich Erholungssuchende im Wald befinden. Die vorhandene Vielzahl an raumgliedernden
Strukturelementen lenkt {iberdies den Blick von den Anlagen ab, wenn diese sichtbar sind, so dass

die Windenergieanlagen keine Dominanzwirkungen entfalten konnen.

Die Sichtbereiche der Vorranggebiete im Kleinen Thiiringer Wald nehmen ca. 15-20 % des Wirk-
bereichs in Zone 3 ein, was relativ gering ist. Gleichzeitig sind von ca. 20 % des Sichtbereichs
bereits bestehende Anlagen als Vorbelastung sichtbar. Die vorhandene Landschaftsbildqualitét ist

nichtsdestotrotz iiberdurchschnittlich.

Im geplanten Landschaftsschutzgebiet liegen sechs Priif- und Antragsflichen (AF-HBN-7,
AF-HBN-8, PF-HBN-1, PF-HBN-2, PF-HBN-3, PF-HBN-4). In allen ist eine Errichtung von
Windenergieanlagen bei einer Einzelflichenbetrachtung mit dem Landschaftsbild nicht grundsitz-
lich unvertraglich. Dies ist auf die nicht dominierende Wirkung der Anlagen in Verbindung mit
geringen Sichtbarkeiten und einer geringen Empfindlichkeit des Landschaftsbildes zuriickzufiih-
ren. Dennoch sind kumulative Wirkungen aller im geplanten Landschaftsschutzgebiet befindli-
chen Flachen moglich. Um etwaige kumulative Auswirkungen zu reduzieren, sollen Flidchenver-
kleinerungen vorgenommen werden, sodass keine grordumige Verdnderung des Gebietscharak-

ters und/oder dessen Verlust durch den Ausbau der Windenergie bewirkt werden.

4.3.3 Thuringer Wald, Erweiterung (Nr. 62)

Im Durchschnitt ist die Landschaftsbildqualitidt im geplanten Landschaftsschutzgebiet Nr. 62
,» Lhiiringer Wald (Erweiterung)* als sehr hoch zu beurteilen. Dabei wurden fast 50% der Fliche
mit der hochsten Wertstufe ,,hervorragend* bewertet. Insgesamt besitzen mehr als 90% der Fldche

mindestens eine iiberdurchschnittliche Qualitt.

@ Landschaftsbildqualitét: 5,2
M sehr gering (1)
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(berdurchschnittlich (4)
m sehr hoch (5)

W hervorragend (6)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abb. 33: Verteilung der Wertstufen der Landschaftsbildqualitiit im LSG Thiiringer Wald (Erweiterung)

Die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes ist auf tiber 80% der Fliche sehr gering. Auch die rest-
lichen Bereiche sind nur gering empfindlich. Dies verdeutlicht Abb. 34. Eine geringere Empfind-

lichkeit tritt nur am siidlichen Ende des Gebiets auf.
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Abb. 34: Verteilung der Stufen der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes im LSG Thiiringer Wald (Erwei-
terung)

Der Errichtung von Windenergieanlagen innerhalb des geplanten Landschaftsschutzgebietes steht
aus Sicht des Landschaftsbildes nichts Grundsitzliches entgegen. Eine punktuell starkere Wirkung
der Anlagen (Visualisierung TWE-02b) ist zwar moglich, jedoch nur auf einem sehr geringen Teil
der Landschaftsschutzgebietsfliche zu erwarten. In den meisten Féllen konnen Vielfalt, Eigenart
und Schonheit des Landschaftsbildes, wie es in der Schutzgebietsverordnung als Ziel benannt
wird, erhalten werden, insbesondere bei Umsetzung der genannten Modifikationen. Die weiterhin
gelisteten Schutzgegenstinde werden nicht beeintréchtigt. Um insbesondere den Charakter der Of-
fenldnder auf Hochflichen zu schiitzen, sollte die Planung von Windenergieanlagen an Auflagen
geknlipft werden. So sollten Cluster gebildet werden, um die Panoramawirkung durch eine weit-

gehende Verstellung des Blickfeldes zu unterbinden.

Im geplanten Landschaftsschutzgebiet Thiiringer Wald (Erweiterung) schwankt der Anteil des
Sichtbereichs am Wirkbereich zwischen 6 % und 22 % in Zone 3. Die Sichtbereiche sind also zum
Teil sehr klein. Auch in der Nahzone (Zone 1) ist der Anteil des Sichtbereichs am Wirkbereich mit
ca. 15 % gering (Ausnahme AF-SON-3 mit 48 %, PF-SON-11 mit 28 %, PF-SON-14 mit 46 %).

Die Landschaftsbildqualitit ist im Nahbereich (Zone 1) tendenziell hoher, als im 10 km Wirkbe-
reich (Zone 3). In Zone 1 ist sie oftmals sogar sehr hoch. Im 10 km Sichtbereich ist die Land-
schaftsbildqualitét {iberdurchschnittlich, obwohl gleichzeitig eine Vorbelastung auf ca. 20-40 %
des Sichtbereichs besteht.

Im geplanten Landschaftsschutzgebiet liegen elf Priif- und Antragsflichen (AF-SON-2,
AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9, PF-SON-10, PF-SON-11,
PF-SON-12, PF-SON-13, PF-SON-14). Eine starke visuelle Wirkung der geplanten Anlagen tritt,
wenn iiberhaupt, nur auf einem sehr geringen Flachenanteil auf, wenn das dem Forschungsprojekt

zugrundeliegende Maximal-Szenario verwirklicht werden sollte.

Nichtsdestotrotz sind kumulative Wirkungen aller im geplanten Landschaftsschutzgebiet befind-
lichen Flachen moglich, auch wenn die Ausweisung bei einer Einzelflachenbetrachtung mit dem
geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsétzlich unvertrdglich ist. Um etwaige kumulative

Auswirkungen zu reduzieren, sollen Flichenverkleinerungen vorgenommen werden, sodass keine
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groflrdumige Verdnderung des Gebietscharakters und/oder dessen Verlust durch den Ausbau der

Windenergie bewirkt werden.

Insbesondere sind kumulative Wirkungen von PF-SON-8, PF-SON-9 und PF-SON-10 durch eine
Panoramawirkung mdglich. Unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Modifikation durch
Gliederung in visuell nicht zusammenhéngende Teilflichen und der damit einhergehenden Redu-
zierung der Anlagenzahl kann die Wirkung soweit beeinflusst werden, dass der Schutzzweck im-
mer noch erflillt werden kann. So wird eine grofrdumige Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
vermieden. Auch wenn die Landschaftsbildqualitét sehr hoch ist, ermoglicht die sehr geringe Emp-
findlichkeit des Landschaftsbildes gegeniiber Windenergieanlagen Planungen im Landschafts-
schutzgebiet. Dies wird durch das starke Relief und die dominierende Landnutzung Wald begriin-
det, welche die Sichtbarkeit stark beschranken, was sich auch in den geringen Anteilen des Sicht-

bereichs am Wirkbereich widerspiegelt.

4.4 Bewertungsbogen

Fiir jede Antrags- und Priiffldche liegt im Ergebnis ein einseitiger Bewertungsbogen vor, der die
Flachencharakteristika und die Analyseresultate zur visuellen Beeintrachtigung des Kulturerbe-
standortes bzw. der geplanten Landschaftsschutzgebiete komprimiert zusammenfasst. Alle Bewer-
tungsbogen sind in diesem Abschnitt nach der textlichen Erlduterung enthalten. Sie sind alphabe-

tisch nach den Flachenbezeichnungen sortiert.

Der Bewertungsbogen besteht aus sechs Teilen. Zundchst werden allgemeine, die jeweilige Flidche
betreffende Informationen gegeben. Neben der Bezeichnung wird der Landkreis, die Flachen-
grofle, die vorherrschende Landnutzung, die angenommene Anzahl von Windenergieanlagen nach
der vorgenommenen Optimalverteilung und die betroffenen Schutzobjekte benannt. Bei den
Schutzobjekten handelt es sich um die geplanten Landschaftsschutzgebiete und die Kulturerbe-
standorte mit einer Sichtbeziehung. Dariiber hinaus ist eine Karte dargestellt. Sie zeigt die Fliche
vor der OpenStreetMap Hintergrundkarte. Eine ergdnzende kleine Karte veranschaulicht die Lage

der Fliache innerhalb der Planungsregion Siidwestthiiringen.

Als néchstes wird die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes innerhalb der Flache dargestellt. Ne-
ben der durchschnittlichen Empfindlichkeit wird der Flichenanteil innerhalb der einzelnen Stufen
benannt, wenn mind. 0,1% der Fliche von der Stufe eingenommen werden. Insgesamt sind sieben

Empfindlichkeitsstufen vorhanden.

Der dritte Abschnitt fasst die Landschaftsbildqualitdt im Sichtbereich der Anlagen zusammen. Da-
bei wird zwischen drei Zonen unterschieden. Zone 1 entspricht dem Nahbereich bis 2 km Entfer-
nung, Zone 2 enthdlt zusétzlich die Mittelzone bis 5 km Entfernung und Zone 3 entspricht dem
gesamten Sichtbereich inklusive der Fernzone von der Fliche bis 10 km Entfernung. Das gesta-
pelte Balkendiagramm gibt einen Uberblick iiber die Verteilung der einzelnen Wertstufen der

Landschaftsbildqualitét im Sichtbereich der Zonen. Daneben wird die FlichengroBe des gesamten
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Wirkbereichs in jeder Zone sowie die Grofle des Sichtbereichs absolut und relativ angegeben,

ebenso wie die mittlere Landschaftsbildqualitdt im Sichtbereich.

Fiir die Abwigung weiterhin wichtig ist die Kenntnis einer bestehenden Vorbelastung durch Wind-
energieanlagen im 10 km Sichtbereich der Fldche. Der Bewertungsbogen enthélt Angaben zu den
maximal sichtbaren, bereits bestehenden Windenergieanlagen. Die Anzahl der maximal sichtbaren
Anlagen wurde angegeben, wenn diese Anzahl von mindestens 0,1% des Sichtbereichs sichtbar
ist. AuBBerdem wird klassifiziert wie grof3 der Flichenanteil des Sichtbereichs ist, von dem be-
stimmte Anlagenzahlen sichtbar sind. Anteile kleiner als 0,1% kdnnen vernachléssigt werden und

wurden nicht aufgenommen.

Es folgt eine Zusammenfassung der zentralen Argumentationslinien des Experten-Delphis fiir die
jeweilige Flache und der Folgen fiir das Landschaftsbild. Fiir Flachen, die innerhalb eines geplan-
ten Landschaftsschutzgebietes liegen, wurde ihre Vertriaglichkeit mit dem geplanten Landschafts-
schutzgebiet durch den Auftragnehmer beurteilt. Abschlieend wird ein Fazit gegeben, ob die Fla-
che mit den ausgewihlten Kulturerbestandorten und den geplanten Landschaftsschutzgebieten
vertraglich ist. Dabei wurden alle vorgeschalteten Bewertungsbausteine beriicksichtigt. Ist die
Vertraglichkeit direkt oder unter Anpassungen gegeben, sollte eine Ausweisung im Regionalplan

weiterverfolgt werden.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-HBN-1
Landkreis: Hildburghausen
FlachengréRe (km?): 3,8
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 13
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Veste Heldburg (8-10 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering - mittel

Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: e
gering (2) 2% ‘ N
gering - mittel (3) 49% 0N o 1 © OpenStreetMap (and) - ... A
mittel (4) 49% —— KT contributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 4
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 60% 40%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Die Flache wird in einer naturnahen, von Vorbelastung freien Landschaft errichtet. Zwar ist eine gewisse
Distanz zwischen der Veste Heldburg und der Flache gegeben, jedoch erheben sich die Anlagen in ihrer
gesamten Ausdehnung Gber dem Horizont. Die Experten sind sich Uber die Beeintrachtigung der Sichtachse
zur Veste Coburg und lber die Vertraglichkeit mit der Veste Heldburg uneinig. Durch eine Reduzierung der
Flachengrofle und ein weites Freihalten der Sichtachse ist eine Vertraglichkeit eher gegeben.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache dann als vertraglich bewertet,
wenn die FlachengroRRe deutlich reduziert wird, sodass keine Anlagen nahe der Sichtachse Veste Heldburg -
Veste Coburg errichtet werden konnen. Dies betrifft vor allem den nérdlich der L2644 gelegenen Teil der
Flache.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-HBN-7
Landkreis: Hildburghausen
FlachengroRe (km?): 4,7
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 13
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering (2) 93% T / N
gering - mittel (3) 7% 0 1 © OpenStrestMap (and) A
— KM contributors, CC-BY-SA %
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0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 85% 15%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-8, PF-HBN-1, PF-HBN-2,
PF-HBN-3 und PF-HBN-4 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller
Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als:vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig

verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines : p—
Bezeichnung: AF-HBN-8 o ;
Landkreis: Hildburghausen . ;’s o
FlachengroRe (km?): 0,7 of \
Landnutzung: Wald ‘
Angenommene Anzahl 3

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 48% N
gering (2) 52% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
—— KM contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 80% 20%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-7, PF-HBN-1, PF-HBN-2,
PF-HBN-3 und PF-HBN-4 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller
Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig

verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines
Bezeichnung: AF-SM-1

Schmalkalden-
Landkreis: Meiningen o
FlachengroBe (km?): 2,5 . i
Landnutzung: Wald -
Angenommene Anzahl 3
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von Schloss Landsberg (2-5 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 0
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 100%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Die geplanten Anlagen stehen relativ nah an Schloss Landsberg. Die Dominanz und Uberpragung wurde von
den Experten divergierend beurteilt. Trotz der visuellen Wirkungen schéatzt die Mehrheit der Experten die
Flache als vertraglich mit dem Kulturerbestandort ein. Eine vertraglichere Gestaltung wiirde erreicht werden,
wenn die dem Schloss Landsberg ndchste Anlage nicht realisiert werden wiirde oder die Anlagen hinter den

Horizont treten.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache dann als vertraglich bewertet,
wenn die Gesamtflache um den dem Schloss Landsberg nachstgelegenen Flachenanteil reduziert wird

(Standortpotenzial 5-6 WEA).
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-SON-2
Landkreis: Sonneberg
FlachengréRe (km?): 1,9
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 7
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
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Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 75% 25%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.
AuRerdem ist eine Panoramawirkung durch die Bildung von Teilgruppen zu vermeiden.

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-SON-8, PF-SON-9 und PF-SON-10 moglich. Aufgrund der
guantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter
Bericksichtigung der angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilgebiete gebildet werden und wenn unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Aligemeines -
Bezeichnung: AF-SON-3 2
Landkreis: Sonneberg

FlachengroRe (km?): 0,9

Landnutzung: Wald o
Angenommene Anzahl 3 ¢
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 61% 39%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Auf ca. 25 % des 10 km Sichtbereichs sind maximal 2 der 3 moglichen Anlagen sichtbar. Aufgrund der
quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn'unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-1

Landkreis: Wartburgkreis

FlachengréRe (km?): 0,4 -
Landnutzung: Acker

Angenommene Anzahl 3

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (6-7 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 64
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 1% 3% 8% 20% 65%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Es handelt sich um eine Repowering-Flache. Beim Blick von der Wartburg auf die Flache pragt die Siedlung
den landschaftlichen Kontext. Durch das Repowering wird die Anlagenzahl reduziert und der Anlagentyp
vereinheitlicht. Zwar sind die neuen Anlagen hoher, jedoch erfolgt eine Beruhigung des Landschaftsbildes
durch die langsamere Drehbewegung der Rotoren. Die Mehrheit der Experten beurteilt die Flache als
vertraglich mit der Wartburg.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen sowie dem stattfindenden Repowering wird die
Flache insgesamt als vertraglich bewertet.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-2
Landkreis: Wartburgkreis
FlachengroRe (km?): 2,0
Landnutzung: Acker
Angenommene Anzahl 7
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (6-7 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung

Max. sichtbare Anlagen: 67
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 11% 3% 15% 19% 52%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Die Flache liegt auf einem Hohenzug hinter dem Villenviertel von Eisenach und nahe dem
Burschenschaftsdenkmal. Der weitere landschaftliche Kontext ist ebenfalls von Siedlung gepragt. Die Flache
wird von den Experten mehrheitlich als vertraglich beurteilt, wenn die zum Burschenschaftsdenkmal

nachsten Anlagen nicht realisiert werden.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache dann als vertréglich bewertet,
wenn die FlachegrolRe so reduziert wird, dass ein Abstand zwischen Burschenschaftsdenkmal und der.dazu
nachstliegenden Windenergieanlage geschaffen wird.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-3

Landkreis: Wartburgkreis

FlachengréRe (km?): 0,9

Landnutzung: Acker /
Angenommene Anzahl 3 )
Windenergieanlagen: /

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (7-8 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
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Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering (2) 75% -~ / N
gering - mittel (3) 25% 0 0,5 [ © OpenStrestMap (and) A
— KM ' contributors, CC-BY-SA I

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 35
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 24% 64% 12% <1% <1%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Der Blick von der Wartburg auf die Flache beinhaltet eine von Vorbelastung freie Waldlandschaft. Aufgrund
der Gruppierung von AF-WAK-3 und AF-WAK-4 sind die visuellen Auswirkungen gemeinsam zu betrachten.
Eine gewisse Dominanzwirkung ist bei Ausweisung beider Flachen moglich, die zusammen und in Verbindung
mit weiteren Flachen eine Kulissenwirkung entfalten kdnnen. Die Experten sind uneinig. Es sollte entweder
AF-WAK-3 oder AF-WAK-4 ausgewiesen werden. Der Vorzug gilt AF-WAK-3 fiir das Repowering.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn AF-WAK-4 nicht realisiert wird. AF-WAK-3 wird der Vorzug gegeben, da es sich um

Repowering handelt.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-4
Landkreis: Wartburgkreis
FlachengroRe (km?): 1,2
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 5
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (8-9 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering - mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 35
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 28% 62% 10% <1% <1%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Der Blick von der Wartburg auf die Flache beinhaltet eine von Vorbelastung freie Waldlandschaft. Aufgrund
der Gruppierung von AF-WAK-3 und AF-WAK-4 sind die visuellen Auswirkungen gemeinsam zu betrachten.
Eine gewisse Dominanzwirkung ist bei Ausweisung beider Flachen moglich, die zusammen und in Verbindung
mit weiteren Flachen eine Kulissenwirkung entfalten kdnnen. Die Experten sind uneinig. Es sollte nur eine der
beiden Flachen ausgewiesen werden. AF-WAK-4 ist eher unvertraglich.

Fazit
Anlagen konnen u. U. von einzelnen Punkten der Brandenburg gesehen werden. Aufgrund der quantitativen
und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als unvertraglich bewertet, wenn/AF-WAK-3

realisiert wird.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines Qo
Bezeichnung: AF-WAK-5 & '
Landkreis: Wartburgkreis

FlachengréRe (km?): 3,3

Landnutzung: 1/3 Wald, 2/3 Acker

Angenommene Anzahl 1

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (10-12 km) auRerhalb
Analyseradius

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering - mittel (3) 16% N
mittel (4) 84% 0 il © OpenStreetMap (and) A
—— KM contributors, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
(0] < « = 2 © + ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ S
N o < n S n_= = Jd
1 L ] 27,3 18,6 68% 3,5
2 B B 2| 1125 54,8 49% 3,3
3 B w3 380,0 114,6 30% 3,4
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 11
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 28% 60% 12%

Ergebnisse des Experten-Delphis
Die Flache ist weit von der Wartburg entfernt, weswegen die visuelle Storung gering ist. AuRerdem sind
Uberwiegend nur die Rotoren statt der gesamten Windkraftanlagen sichtbar. Die Flache ist gemafl} dem

mehrheitlichen Experten-Urteil vertraglich.

Fazit

Es ist eine gewisse Vorbelastung von Bestandsanlagen sichtbar. Anlagen kdnnen u. U. von einzelnen Punkten
der Brandenburg gesehen werden. Kumulative Wirkungen mit PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4,
PF-WAK-5, PF-WAK-6 und AF-WAK-6 sind zu bericksichtigen. Aufgrund der quantitativen und qualitativen
Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Berticksichtigung der
angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilbereiche gebildet werden.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie
Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-6 © | P@.
Landkreis: Wartburgkreis W 54 £
FlachengroBe (km?): 3,5 .
Landnutzung: Wald

Angenommene Anzahl
Windenergieanlagen:
Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue bei
Gerstungen", Sichtbarkeit von der Brandenburg (3-4
km), Sichtbarkeit von der Wartburg (11-14 km)
auBerhalb Analyseradius

7

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: ] s L N
gering - mittel (3) 13% w0 ' 1 ©i@penStreetMap (and) A
mittel (4) 87% ——— KT contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& [T o
= o 5 TS g &
- | €35 | £5 | £z
z fe m1 w2 -3 n4 m5 W6 g S E S 3 S o £ S
one Wertstufe ,9‘ T X 5 0 5 = S g
1 L 24,6 12,0 49% 3,7
2 B Bl 2| 1065 58,7 55% 3,4
3 B M 3 368,6 111,7 30% 3,4
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 35
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 37% 52% 11% <1% <1%

Ergebnisse des Experten-Delphis und Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Flache ist weit von der Wartburg entfernt, weswegen die visuelle Storung gering ist. AuBerdem ist vor
allem der Rotor statt des gesamten Ausmalies sichtbar. Von der Brandenburg aus sind die Anlagen nur in
einem geringen Teil ihres Ausmalies sichtbar. Die Flache ist gemaR dem Experten-Urteil mehrheitlich
vertraglich mit beiden Kulturerbestandorten, inbesondere wenn visuell trennbar gruppiert wird. Die
Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.

Fazit

Von der Flache aus ist eine gewisse Vorbelastung durch Bestandsanlagen vorhanden. Anlagen kénnen u. Us
von einzelnen Punkten der Brandenburg gesehen werden. Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-
WAK-1 bis PF-WAK-6 und AF-WAK-5 moglich. Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird
die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Bericksichtigung der angrenzenden Flachen visuell
getrennte Bereiche gebildet werden und wenn der Gebietscharakter nicht groRrdumig verloren geht.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Kiena

Allgemeines

Bezeichnung: AF-WAK-7
Landkreis: Wartburgkreis
FlachengréRe (km?): 1,1

Landnutzung: mehrheitlich Acker
Angenommene Anzahl 5
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Zum Teil innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue
bei Gerstungen"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: mittel :
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
mittel (4) 100% N
0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
o—— KM contributors, CC-BY-SA 8
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
(] &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
—_ o0 = Qo 5 v
(] £ = O 2 B = =
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ 5
N o X n S n_= = Jd
1 | L B 21,4 16,6 77% 3,3
2 | I 2| 1001 58,2 58% 3,0
3 B | 3 356,7 108,0 30% 3,3
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung

Max. sichtbare Anlagen: 24
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 9% 67% 21% 3%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-WAK-6, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-
5, PF-WAK-6, PF-WAK-8, PF-WAK-9 und PF-WAK-10 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Von der Flache aus ist eine gewisse Vorbelastung durch Bestandsanlagen sichtbar. Aufgrund der
guantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn'unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines Wt Ve,
Bezeichnung: PF-HBN-1 , o e ’/
Landkreis: Hildburghausen e My ¥ oy s
FlachengroRe (km?): 9,5 : o
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 31 S
Windenergieanlagen: : &

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

o

Stadtwald  kichberc

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering

Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:

Eichenberg

sehr gering (1) 20% N
gering (2) 74% 0 1 e @ OpenStrestiiap (and) A
gering - mittel (3) 6% — KM " contributors, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& o o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
(0] < « = 2 © + ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ 5
N o < n S n_= = Jd
1 B 54,7 13,3 24% 4,5
2 | PN 2 | 1684 44,7 27% 4,3
3 | s 482,9 106,7 22% 4,0
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 86% 14%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-7, AF-HBN-8, PF-HBN-2,
PF-HBN-3 und PF-HBN-4 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller

Fazit

verloren geht.

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt alswvertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig

Roth, M. & Fischer, C
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines
Bezeichnung: PF-HBN-2
Landkreis: Hildburghausen ] o
FlachengréRe (km?): 4,3 <0 N \"'”‘m./x
Landnutzung: Wald k s
Angenommene Anzahl 14 Le> ™
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 87% N
gering (2) 13% 0 1 © OpenStreetMap (and) A
—— KM contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
[} L Q - + o - —
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 g @ € S 3 S o 23
N o < n S n_= = Jd
1 B 32,2 7,9 25% 4,8
2 | TN 2 | 1224 27,3 22% 4,3
3 | P 3 | 3983 62,6 16% 4,1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 82% 18%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-7, AF-HBN-8, PF-HBN-1,
PF-HBN-3 und PF-HBN-4 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller
Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig

verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-HBN-3

Landkreis: Hildburghausen

FlachengroRe (km?): 0,8 =
Landnutzung: Wald

Angenommene Anzahl 4

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: :
sehr gering (1) 60% N
gering (2) 40% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
g km crecontributors, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
(0] < « = 5 2 © + ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 g @ € S o S o 23
N o < n S n_= = Jd
1 I 19,1 5,7 30% 4,0
2 e 94,8 23,0 24% 4,0
3 il s 346,7 51,5 15% 4,1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 80% 20%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-7, AF-HBN-8, PF-HBN-1,
PF-HBN-2 und PF-HBN-4 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller
Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig
verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-HBN-4
Landkreis: Hildburghausen
FlachengréRe (km?): 0,3
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 5
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 77 "Kleiner Thiiringer
Wald"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering (2) 77% N
gering - mittel (3) 23% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
— km contributers, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich

Q &
2] ey E <
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—_ o0 = Qo 5 v
(] £ = O 2 B = =
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ 5
N o < n n = = g
1 . 15,3 7,4 48% 4,5
2 B 85,4 27,3 32% 4,2
3 s s 327,9 68,7 21% 3,9
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 72% 28%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Der Sichtbereich ist relativ klein. Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-HBN-7, AF-HBN-8, PF-HBN-1,
PF-HBN-2 und PF-HBN-3 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau der
Windenergie ohne grolRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. Die Anordnung aller
Anlagen bewirkt keine Umzingelung.

Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig

verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-6
Landkreis: Sonneberg
FlachengroRe (km?): 1,5
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 6
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:

sehr gering (1) 91%

gering (2) 9% 0

0,5
[

© OpenStreetMap (and)
contributors;I€C=BY-SA

N

A

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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2] ey E <
e RV )
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—_ o0 = Qo 5 v
[} L = O + o - =
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ S
N o < nh & n = el
1 N . 22,4 1,4 6% 53
2 [N PN 2 | 1016 13,2 13% 3,9
3 I el 359,3 47,1 13% 3,3
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 69% 31%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

verloren geht.

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-7
Landkreis: Sonneberg
FlachengréRe (km?): 0,8
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 4
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering

Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:

sehr gering (1) 100%

Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

3
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Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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1 T 18,3 3,1 17% 5,4
2 B 92,3 9,2 10% 5,0
3 I 3 | 3413 21,6 % 4,8
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 4
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 85% 15%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-8, PF-SON-9, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

verloren geht.

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines g
Bezeichnung: PF-SON-8 :
Landkreis: Sonneberg .
FlachengroRe (km?): 0,7

Landnutzung: Wald

Angenommene Anzahl 3

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 100% N
0 ), s © OpenStreetMap (and) A
— km contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
v Qo 5 Qo 5 v x
L S8 = 3 2 & = =
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S o SO £ S
N o < n S n_= = Jd
1 B 17,2 2,0 12% 5,1
2 B 89,8 7,4 8% 4,9
3 DT 3 | 3364 25,9 8% 4,1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 74% 26%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-9, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.
AuRerdem ist eine Panoramawirkung durch die Bildung von Teilgruppen zu vermeiden.

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit AF-SON-2, PF-SON-9 und PF-SON-10 moglich. Aufgrund der
guantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter
Bericksichtigung der angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilgebiete gebildet werden und wenn unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-9
Landkreis: Sonneberg
FlachengréRe (km?): 0,5
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 3
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 100% N
0 0,5 © OpenStreetMap (and) * A
os—— KM contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
g < E ey
‘0 L o )
& T o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
(0] < « = 2 © + ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ 5
N o < n S n_= = Jd
1 B 16,9 1,9 11% 5,0
2 . 89,2 8,1 9% 4,8
3 I, 3| 3353 22,3 7% 4,5

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung

Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 77% 23%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-10,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.
AuRerdem ist eine Panoramawirkung durch die Bildung von Teilgruppen zu vermeiden.

Fazit
Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit AF-SON-2, PF-SON-8 und PF-SON-10 moglich. Aufgrund der.

guantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn'unter
Bericksichtigung der angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilgebiete gebildet werden und wenn unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-10

Landkreis: Sonneberg

FlachengroRe (km?): 2,8 >
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 9

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: e ;
sehr gering (1) 100% i G
0 1 | © OpenStreetMap (and) A
— KM ; \'contributo‘rs,‘ CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
) L o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
(0] < « = 2 © + ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ S
N o < n S n_= = Jd
1 s 28,7 5,2 18% 4,7
2 T 2 | 1166 13,2 11% 4,8
3 el 3| 3887 28,4 7% 4,6
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 74% 26%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9,
PF-SON-11, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.
AuRerdem ist eine Panoramawirkung durch die Bildung von Teilgruppen zu vermeiden.

Fazit

Auf etwa der Halfte der Flache sind maximal 5 der 9 moglichen Anlagen sichtbar. Kumulative Wirkungen sind
insbesondere mit AF-SON-2, PF-SON-8 und PF-SON-9 mdglich. Aufgrund der quantitativen und qualitativen
Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Berticksichtigung der
angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilgebiete gebildet werden und wenn unter Bertcksichtigung der
moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines E
Bezeichnung: PF-SON-11

Landkreis: Sonneberg

FlachengréRe (km?): 0,5

Landnutzung: Wald

Angenommene Anzahl 5

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: : ‘
gering (2) 100% N

0 035 © OpenStreetMap (and) A
———— KIT) contributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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—_ o0 = Qo 5 v
[} L = O + o - =
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ E S 3 SO £ S
N o < n n = = g
1 T . 14,7 4,1 28% 4,7
2 I 83,9 10,7 13% 4,3
3 1IN Il 3| 3249 53,3 16% 3,7
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 63% 37%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9,
PF-SON-10, PF-SON-12, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-SON-12 und PF-SON-13 moglich. Aufgrund der quantitativen
und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRrdaumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines
Bezeichnung: PF-SON-12 ' Rﬂ J
Landkreis: Sonneberg (’”" =
FlachengroRe (km?): 0,4 N N |
Landnutzung: Wald o M‘
Angenommene Anzahl 3 L ™
Windenergieanlagen:
Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 98% ' N
gering (2) 2% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
—— KM contributers, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich

Q &
2 < E ey
‘0 L o )
& o o
c o 5 o= e
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 @ € S 3 S % E S
N o < n B B = e
1 I 17,5 3,2 18% 5,0
2 BN 90,7 10,1 11% 4,6
3 Il 3 | 3383 38,8 11% 38
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 61% 39%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9,
PF-SON-10, PF-SON-11, PF-SON-13 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit
Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-SON-11 und PF-SON-13 moglich. Aufgrund der quantitativen
und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter

Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt



Regionalisierte Landschaftsbildbewertung fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen

99

Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

L1152

Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-13
Landkreis: Sonneberg
FlachengréRe (km?): 1,8
Landnutzung: Wald
Angenommene Anzahl 7
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

01

Stis

@ Empfindlichkeit: | sehr gering
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
sehr gering (1) 72%
gering (2) 28% 2 0 0.5 © OpenStreetMap (and) A
o— kM contributers, CC-BY-SA \
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
Q &
$ S E S
& T o
c o 5 o= e
v __ Q2 35 Q2 5 QL =
2 % NE e 2 e © 2 ©
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 ,9‘ E = % © % g i 8
1 B 24,0 3,9 16% 4,9
2 s 2 | 1057 15,3 14% 4,5
3 Il 3| 3674 50,9 14% 3,9
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 60% 40%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9,
PF-SON-10, PF-SON-11, PF-SON-12 und PF-SON-14 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-SON-11 und PF-SON-12 moglich. Aufgrund der quantitativen
und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter
Bericksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt

Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-SON-14

Landkreis: Sonneberg

FlachengroRe (km?): 1,5 o
Landnutzung: Wald

Angenommene Anzahl 6

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 62 "Thiringer Wald
(Erweiterung)"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering - mittel ‘
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: \-,
gering (2) 21% N
gering - mittel (3) 79% 0 0,5 (és'OpenStreetMap (and) A
o—— KM jcontributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich

Q &
2] ey E <
e RV )
& o o
c o 5 TS K
Zone Wertstufe ml =2 3 14 m5 W6 g @ E S 3 S % = S
N o < nh & n = el
1 B 22,5 10,4 46% 4,1
2 | Pl 2 | 1019 31,7 31% 3,9
3 B s B 359,8 79,3 22% 3,6
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 5
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 62% 38%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-SON-2, AF-SON-3, PF-SON-6, PF-SON-7, PF-SON-8, PF-SON-9,
PF-SON-10, PF-SON-11, PF-SON-12 und PF-SON-13 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass
ein Ausbau der Windenergie ohne groRraumige Veranderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig
verloren geht.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie
Allgemeines o
Bezeichnung: PF-WAK-1 g
Landkreis: Wartburgkreis 3 ;’"" o
FlachengréBe (km?): 1,3 iy m \'Jw’a\,,,»,k
Landnutzung: Wald L2 k e
Angenommene Anzahl s L ™
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue bei
Gerstungen", Sichtbarkeit von der Brandenburg (9-
10 km)
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
@ Empfindlichkeit: | gering - mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: Kohlbachswald
gering (2) 1% N
gering - mittel (3) 97% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
mittel (4) 2% o— kM contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
g < ;‘g ey
S s 2 3
= s 5 TS g &
0| £ 23 el 2 £
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 5 1% E -‘-C_-’ S -‘-C_-’ o § g
N w V) — V) —
1 el . 20,9 1,7 8% 4,3
2 | ml 98,5 28,5 29% 3,8
3 | o 3 353,3 100,7 29% 3,6
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 10
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 54% 39% 7%
Ergebnisse des Experten-Delphis und Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet
Die geplante Flache befindet sich in groBerer Distanz zur Brandenburg. Gleichzeitig sind nur geringe Teile der
Anlagen sichtbar. Zu beachten sind potenzielle kumulative Wirkungen mit angrenzenden Flachen. Die
Experten beurteilen die Flache mehrheitlich als vertraglich, inbesondere wenn visuell trennbare Gruppen
gebildet werden. Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht
grundsatzlich unvertraglich.
Fazit
Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-5, PF-WAK-6, AF-
WAK-5 und AF-WAK-6 moglich. Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Fldche
insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Berticksichtigung der angrenzenden Flachen visuell'getrennte
Teilgebiete gebildet werden und wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der
Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie
Allgemeines e
Bezeichnung: PF-WAK-2
Landkreis: Wartburgkreis aico j o
FlachengroRe (km?): 3,8 = \"'”‘m./x
Landnutzung: Wald k PR
Angenommene Anzahl 1 ¥ L ™
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte: ;
Innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue bei ) /
Gerstungen", Sichtbarkeit von der Brandenburg _:'
(6-8 km) J i
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes ‘ J
innerhalb der Fliche
@ Empfindlichkeit: | gering - mittel /
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: ;’r
gering - mittel (3) 54% ,-' N
mittel (4) 46% ae) 1 ©/OpenStreetMap (and) ," A
— KM contributers, CC-BY-SA /
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
g < ;‘g ey
S s 2 3
= s 5 TS &
w £ 279 2% 2 £
= S € < 2 < = £E o
Zone Wertstufe ®1 =2 =3 =4 m5 m6 191 E = % < % g s Cji
1 N . 30,3 13,8 45% 3,9
2 e 2 | 1182 45,0 38% 3,6
3 el o3 390,2 122,2 31% 3,6
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 11
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 49% 42% 9%
Ergebnisse des Experten-Delphis und Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet
Die geplante Flache befindet sich in groBerer Distanz zur Brandenburg. Gleichzeitig sind nur geringe Teile der
Anlagen sichtbar. Zu beachten sind potenzielle kumulative Wirkungen mit angrenzenden Flachen. Die
Experten beurteilen die Flache mehrheitlich als vertraglich, inbesondere wenn visuell trennbare Gruppen
gebildet werden. Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht
grundsatzlich unvertraglich.
Fazit
Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-WAK-1, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-5, PF-WAK-6, AF-
WAK-5 und AF-WAK-6 moglich. Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Fldche
insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Berticksichtigung der angrenzenden Flachen visuell'getrennte
Teilgebiete gebildet werden und wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der
Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie
Aligemeines -

Bezeichnung: PF-WAK-3 g
Landkreis: Wartburgkreis o
FlachengréRe (km?): 5,4 L
Landnutzung: mehrheitlich Wald ; 3

Angenommene Anzahl
Windenergieanlagen:
Betroffene Schutzobjekte:
Innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue bei
Gerstungen", Sichtbarkeit von der Brandenburg
(8-11 km)

16

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | mittel e
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse: A
i
gering - mittel (3) 47% | Gerstutben N
mittel (4) 53% 0 1 © OpenStreetMap;;(’é;d) A
—— KM ____contribitors, CC;BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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3 B M o3 404,3 124,2 31% 3,5
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 11
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 39% 48% 13%

Ergebnisse des Experten-Delphis und Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die geplante Flache befindet sich in groBerer Distanz zur Brandenburg. Gleichzeitig sind nur geringe Teile der
Anlagen sichtbar. Zu beachten sind potenzielle kumulative Wirkungen mit angrenzenden Flachen. Die
Experten beurteilen die Flache mehrheitlich als vertraglich, inbesondere wenn visuell trennbare Gruppen
gebildet werden. Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht

grundsatzlich unvertraglich.

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-4, PF-WAK-5, PF-WAK-6, AF-
WAK-5 und AF-WAK-6 moglich. Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Fldche
insgesamt als vertraglich bewertet, wenn unter Berticksichtigung der angrenzenden Flachen visuell'getrennte
Teilgebiete gebildet werden und wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der
Gebietscharakter nicht groRraumig verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Aligemeines o) 4 EE
Bezeichnung: PF-WAK-4 ssljfiaciausen 4 |
Landkreis: Wartburgkreis
FlachengroRe (km?): 7,3 N o
Landnutzung: Wald i Lo
Angenommene Anzahl 20 b
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:

Innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue bei
Gerstungen", Sichtbarkeit von der Brandenburg
(2-6 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

Unterellen

@ Empfindlichkeit: | mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering - mittel (3) 26% N
mittel (4) 74% 0 1 © OpenStreetMap (and) A
— KM contributors, CC-BY-SAenseis#)

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 35
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 39% 50% 11% <1% <1%

Ergebnisse des Experten-Delphis und Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet
Aufgrund der Ndhe zur Brandenburg und der vollen Sichtbarkeit bt die Flache PF-WAK-4, die nicht mit AF-
WAK-6 (iberlappt, eine starke visuelle Stérung und Dominanz aus, was zu einer Uberprégung der Landschaft
fuhrt. Die wahrgenommene Naturndhe geht verloren. Die Experten sind sich einig, dass eine Vertraglichkeit
fiir die benannte Teilfliche nicht gegeben ist. Die Uberprigung ist nicht vereinbar mit den benannten Zielen
der Schutzgebietsverordnung des geplanten Landschaftsschutzgebietes

Fazit

Kumulative Wirkungen sind insbesondere mit PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-5, PF-WAK-6, AF-
WAK-5 und AF-WAK-6 moglich. Aufgrund des einstimmigen Urteils des Experten-Delphis und den
Auswirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet ist die Flache von PF-WAK-4, die nicht mit AF-WAK-6
Uberlappt, ingesamt als nicht vertraglich zu bewerten. Der mit AF-WAK-6 (iberlappende Bereich ist unter den
Bedingungen von AF-WAK-6 vertraglich.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines e

Bezeichnung: PF-WAK-5 J

Landkreis: Wartburgkreis

FlachengréRe (km?): 1,9 -

Landnutzung: 2/3 Wald, 1/3 Acker o
E

Angenommene Anzahl 8

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Brandenburg (2-4 km) achioe

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering - mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering - mittel (3) 81% : N
mittel (4) 19% 0 1 © OpenStreetMap (ar;d) A
—— kM contributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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1 L 26,4 14,0 53% 3,9
2 2| 1107 42,3 38% 3,7
3 B | 3 376,9 106,0 28% 3,5
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 35
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 41% 48% 10% <1% 1%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Die potenziellen Anlagen befinden sich nah an der Brandenburg, werden aber zu groRRen Teilen von einem
Hang und dem dort wachsenden Wald verdeckt. So sind die Anlagen nur partiell sichtbar. Die Experten sind in
ihrem Urteil zur Vertraglichkeit mit der Brandenburg gespalten. Es kann keine abschlieBende Bewertung
gegeben werden.

Fazit

Kumulative Wirkungen mit PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-6, AF-WAK-5 und AF-WAK-6
sind zu bericksichtigen. Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt
als vertraglich bewertet, wenn unter Bericksichtigung der angrenzenden Flachen visuell getrennte
Teilgebiete gebildet werden.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Aligemeines
Bezeichnung: PF-WAK-6 R‘
Landkreis: Wartburgkreis o
FlachengroRe (km?): 1,0

Landnutzung: Acker

Angenommene Anzahl 5

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Zum Teil innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue
bei Gerstungen"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering - mittel (3) 2% N
mittel (4) 98% 0 1 © OpenStreetMap (and) A
—— KM contributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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1 L ] 22,8 14,9 65% 3,0
2 M 2| 1037 58,4 56% 3,2
E | B 3 364,0 115,0 32% 3,4
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 12
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 27% 59% 14%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-WAK-6, AF-WAK-7, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-
4, PF-WAK-8, PF-WAK-9 und PF-WAK-10 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau
der Windenergie ohne groRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann.

Fazit

Anlagen konnen u. U. von einzelnen Punkten der Brandenburg gesehen werden. Kumulative Wirkungen sind
insbesondere mit PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK-5, AF-WAK-5 und AF-WAK-6 moglich
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der angrenzenden Flachen visuell getrennte Teilgebiete gebildet
werden und im Kontext der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groBraumig verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines
Bezeichnung: PF-WAK-8 .
Landkreis: Wartburgkreis L1021 ;’“ o
FlachengroRe (km?): 0,9 . =
Landnutzung: Acker k s
Angenommene Anzahl A L
Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Zum Teil innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue
bei Gerstungen"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | gering - mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering (2) 3% N
gering - mittel (3) 97% O 0.5 © OpenStreetMép (and) A
o—— kM contributers, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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1 ;. 19,5 13,2 68% 3,5
2 | m 2 95,5 38,6 40% 3,5
3 B B3 347,7 70,7 20% 3,3
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 30
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 11% 66% 22% 1%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-WAK-6, AF-WAK-7, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-
4, PF-WAK-6, PF-WAK-9 und PF-WAK-10 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau
der Windenergie ohne groRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. In Verbindung mit
der Kali-Halde kann das Landschaftsbild weiterentwickelt und neugestaltet werden.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groRfaumig
verloren geht.

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.



108 Regionalisierte Landschaftsbildbewertung fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen

Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines

Bezeichnung: PF-WAK-9

Landkreis: Wartburgkreis

FlachengroRe (km?): 1,2 o
Landnutzung: mehrheitlich Acker

Angenommene Anzahl 5

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Zum Teil innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue
bei Gerstungen"

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: mittel
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
mittel (4) 100% i N
0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
o— kM contributors, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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1 L B 21,9 16,8 76% 3,3
2 N I 2| 1010 57,0 56% 3,1
3 B B 3 358,3 107,2 30% 3,3
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 24
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 9% 67% 21% 3%

Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet

Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-WAK-6, AF-WAK-7, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-
4, PF-WAK-6, PF-WAK-8 und PF-WAK-10 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau
der Windenergie ohne groRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. In Verbindung mit
der Kali-Halde kann das Landschaftsbild weiterentwickelt und neugestaltet werden.

Fazit

Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groBraumig
verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie
Allgemeines [ o
Bezeichnung: PF-WAK-10 ’ :J
Landkreis: Wartburgkreis - .
FlachengroRe (km?): 1,7 ‘M a
Landnutzung: 3/4 Acker, 1/4 Wald )
Angenommene Anzahl 6
Windenergieanlagen:
Betroffene Schutzobjekte:
Zum Teil innerhalb geplantem LSG Nr. 82 "Werraaue
bei Gerstungen"
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache
@ Empfindlichkeit: | mittel G GmOIE
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
gering - mittel (3) 36% N
mittel (4) 64% 0 0,5 © OpenStreetMap (and) A
o— kM contributors, CC-BY-SA
Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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Zone Wertstufe ml =2 3 14 m5 W6 191 E = % < % g s Cji
1 N I 1 23,0 17,8 78% 3,3
2 B I 2| 1029 50,4 49% 3,2
3 B 0 3 361,5 102,3 28% 3,2
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 30
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16 - 30 >30
Anteil am Sichtbereich 8% 61% 23% 8%
Vertraglichkeit mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet
Die Ausweisung der Flache ist mit dem geplanten Landschaftsschutzgebiet nicht grundsatzlich unvertraglich.
Die moglichen kumulativen Wirkungen mit AF-WAK-6, AF-WAK-7, PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-
4, PF-WAK-6, PF-WAK-8 und PF-WAK-9 sind durch Flachenverkleinerungen so zu reduzieren, dass ein Ausbau
der Windenergie ohne groRraumige Verdanderungen des Gebietscharakters erfolgen kann. In Verbindung mit
der Kali-Halde kann das Landschaftsbild weiterentwickelt und neugestaltet werden.
Fazit
Aufgrund der quantitativen und qualitativen Beurteilungen wird die Flache insgesamt als.vertraglich
bewertet, wenn unter Beriicksichtigung der moglichen Gesamtkulisse der Gebietscharakter nicht groraumig
verloren geht.
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Visuelle Vertraglichkeitsanalyse zur Ausweisung potenzieller Vorranggebiete Windenergie

Allgemeines = —
Bezeichnung: PF-WAK-33 o ‘
Landkreis: Wartburgkreis ’,f’s ™
FlichengréBe (km?): 0,7 f 3 A
Landnutzung: 1/2 Wald, 1/2 Acker |
Angenommene Anzahl 3

Windenergieanlagen:

Betroffene Schutzobjekte:
Sichtbarkeit von der Wartburg (9-10 km)

Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
innerhalb der Flache

@ Empfindlichkeit: | mittel - hoch
Flachenanteil pro Empfindlichkeitsklasse:
mittel (4) 12% N
mittel - hoch (5) 88% 0 0,5 ©'OpenStreetMap (and) A
— KM contributers, CC-BY-SA

Landschaftsbildqualitat im Sichtbereich
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i N 17,2 9,3 54% 4,2
2 Bl 89,8 47,8 53% 3,0
3 Bl 3 | 3365 135,1 40% 2,8
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Vorbelastung durch Windenergieanlagen im Sichtbereich bis 10 km Entfernung
Max. sichtbare Anlagen: 77
Sichtbare Anlagen 0 1-5 6-15 16-30 >30
Anteil am Sichtbereich 11% 4% 24% 20% 41%

Ergebnisse des Experten-Delphis

Die Flache befindet sich nah an den Horselbergen und weit entfernt von der Wartburg. In Verbindung mit AF-
WAK-2 kann eine Kulissenwirkung auftreten. Die Experten beurteilen die Flache knapp mehrheitlich als
unvertraglich mit der Wartburg. Dies wird vor allem durch die Behinderung der Sichtachse vom
Horselberghaus auf die Wartburg begriindet.

Fazit
Aufgrund der Beeintrdchtigung der Sichtachse vom Horselberghaus auf die Wartburg in Verbindung mit der
mittleren bis hohen Empfindlichkeit sowie weiten Sichtbereichen ist die Flache ingesamt als nicht.vertraglich

zu bewerten.
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5 Hinweise zur Verwendung der Ergebnisse in der Regional-
planung

In dem vorliegenden Gutachten wird die Vertraglichkeit von Windenergieflichen mit Kulturerbe-
standorten und geplanten Landschaftsschutzgebieten unabhéngig von bestehenden oder geplanten
Festlegungen erhoben. Das heif3t, die im vorliegenden Entwurf des Regionalplans Stidwestthiirin-
gen (Stand November 2018) enthaltenen Umgebungsschutzbereiche flir Kulturerbestandorte wa-
ren kein Beurteilungskriterium. Wie die Analysen zeigen, ist weitgehend eine Vertraglichkeit von
Windenergie und Kulturerbestandort gegeben, auch wenn geméfl dem Umgebungsschutz raumbe-
deutsame Planungen in der Hohe begrenzt werden sollen. Die Bedeutung, rdumliche Wirkung und
der Besuch eines Kulturerbestandortes werden durch den Bau von Windenergieanlagen im Ergeb-
nis der beschriebenen quantitativen und qualitativen Methoden in den meisten betrachteten Féllen
nicht erheblich beeintrdchtigt. Die Vertrdglichkeit der Priif- und Antragsflichen in den geplanten
Landschaftsschutzgebieten hangt von der konkreten Ausgestaltung ab. Insbesondere durch die ent-
sprechend benannten Modifikationen der Fldchen kdnnen relevante Beeintrdchtigungen vermie-
den werden. Hier sind die Reduzierung der Flachengro3e und die Anordnung in visuell trennbaren

Gruppen zu nennen. Somit wird eine Reduzierung der Anlagenzahl der Gesamtkulisse bewirkt.

Es gibt keine allgemein anerkannte Methode die visuelle Vertraglichkeit von Windenergieanlagen
mit Kulturerbestandorten zu beurteilen. Ein einheitlicher Kriterienkatalog zur Beurteilung von vi-
suellen Beeintrachtigungen fehlt ebenso. Fiir die Beurteilung der Vertraglichkeit wurden in einem
Mixed-Methods-Ansatz sowohl quantitative als auch qualitative Kriterien herangezogen. Ausge-
hend von der regionalisierten Bewertung der Landschaftsbildqualitit und der Empfindlichkeit des
Landschaftsbildes fiir die Region Stidwestthiiringen konnten die Auswirkungen der Windenergie-
flichen auf das Landschaftsbild quantifiziert werden. Dabei wurde die Landschaftsbildqualitét
spezifisch fiir denjenigen Bereich um die Anlagen betrachtet, von dem aus die Anlagen sichtbar
sind. Zusétzlich wurde der Sichtbereich als Anteil des Wirkbereichs berechnet, um auch hier Ver-
gleiche zu ermdglichen und die Bewertung zu spezifizieren. Bereiche ohne eine Sichtbeziehung
zu den Anlagen werden durch die Ausweisung der Windenergiefldche nicht beeintrachtigt. Wei-
terhin wurde die Vorbelastung durch eine GIS-Analyse quantifiziert. Die qualitative Komponente
basiert auf dem Experten-Delphi fiir die Vertraglichkeit mit Kulturerbestandorten und auf einer
Experteneinschdtzung durch den Auftragnehmer fiir die Vertrdglichkeit mit geplanten Land-
schaftsschutzgebieten. Neben der Bewertung gro3raumiger Beeintrachtigungen wurden hier auch
Vorschlage fiir Malnahmen zur deutlichen Verminderung der Beeintrachtigungen formuliert, wel-
che dazu geeignet sind, eine grundsétzliche Vertrdglichkeit mit einer Schutzgebietsverordnung zu

ermoglichen. Das Gesamtfazit vereint alle Teilbewertungen.

Das Forschungsprojekt fokussiert die Vertraglichkeit der Windenergieflachen aus Sicht des Land-
schaftsbildes. Innerhalb des Anderungsprozesses des Regionalplans sind weitere Aspekte zu be-

riicksichtigen und abzuwégen. Vor dem Hintergrund der starken visuellen Wirkungen von Wind-
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energie ist den Aspekten des Landschaftsbildes, die hier dargestellt werden, ein besonderes Ge-
wicht beizumessen. Windenergiefldchen, die in diesem Forschungsprojekt insgesamt als nicht ver-
triglich bewertet wurden, sollten von weiteren Uberlegungen der Ausweisung ausgeschlossen

werden.

Die betrachtete Anordnung der Anlagen innerhalb der Flachen folgte einer Optimalverteilung. In
der Realitdt hat im Prozess der Windparkplanung bzw. im Genehmigungsverfahren eine eigen-
stdndige Verteilung von Anlagen innerhalb der Flichen auf Basis der vorhandenen Mikrostandorte
zu erfolgen. Dariiber hinaus miissen die Anlagen an das Stromnetz angebunden werden. Hier ist
zu priifen, ob aus diesem Grund weitere visuelle Eingriffe erforderlich werden, welche in den

weiteren Planungs- und Genehmigungsprozess zur Ausweisung einzuspeisen sind.

Derartige weitere Eingriffe konnen beispielsweise auftreten, wenn Windenergieanlagen im Wald
errichtet werden sollen. Durch das Freistellen von Zuwegungen oder der Stellflache wird die Land-
schaftsstruktur in zusammenhéngenden Waldgebieten unabhéngig von der Wirkung der Anlage
selbst verdndert. Im Rahmen des Forschungsprojekts wurde die Vertraglichkeit von Windenergie-
anlagen mit dem Landschaftsbild groBrdumig betrachtet. Die benannten weiteren visuellen Verdn-
derungen sind vor allem kleinrdumig relevant und konnen auf der regionalplanerischen Ebene
nicht abschlieBend betrachtet werden. Eine spezifische Beurteilung erfolgt auf der nachgeordneten
Ebene im Rahmen der Abschichtung.

Es gilt weiterhin zu beachten, dass es sich bei den Ergebnissen dieses Forschungsvorhabens um
eine objektivierte Experteneinschidtzung handelt. In der Realitdt konnen unterschiedliche Wahr-
nehmungen und Argumentationslinien zwischen Experten und Laien sowie auf den unterschiedli-
chen Planungsebenen auftreten. Die wahrgenommene Landschaftsveranderung ist fiir die ansés-
sige Bevolkerung relativ am stirksten. Daher sollten verschiedene Akteursgruppen friihzeitig

durch partizipative Prozesse beteiligt werden.
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6 Gutachterliche Empfehlung

Im Rahmen der Entscheidung, Flichen fiir die Windenergie auszuweisen bzw. nicht auszuweisen,
ist die Aktualitét und Dringlichkeit der Energiewende zu berticksichtigen. Die Auftragnehmer wei-
sen daher — auch einem GroBteil der beteiligten Expertlnnen im Delphi folgend - ausdriicklich
darauf hin, dass der Windenergie in der Regionalplanung substanziell Raum zu geben ist. Vor dem
Hintergrund der dezentralen Energieversorgung sollten weitere Windenergieflachen auch in der

Region Siidwestthiiringen ausgewiesen werden.

Die Ausweisung ist aus Sicht des Landschaftsbildes in vielen Fillen nicht grundsitzlich unver-
traglich mit ausgewihlten Kulturerbestandorten und geplanten Landschaftsschutzgebieten. Dies
wird insbesondere durch die Reduzierung der FlachengroBe und der damit einhergehenden Redu-
zierung der Anlagenzahl im Vergleich zum zugrundeliegenden Maximalszenario bewirkt. Als wei-
tere Modifikationen wurde die Gruppenbildung vorgebracht, um Umzingelungen und Panorama-
wirkungen auszuschlieBen. Hierdurch finden Verdanderungen des Landschaftsbildes nur punktuell
statt. Es erfolgt keine grundlegende und groBriumige Anderung oder ein drastischer Landschafts-
wandel. Dariiber hinaus wird mit der reduzierten Anlagenzahl und der Anordnung in Gruppen an

das vorhandene Mal3 der Vorbelastung angeschlossen.

Die Windenergie wird iiberdies zunehmend durch die Bevolkerung, insbesondere die jiingeren
Altersklassen, die noch viele Jahre mit den Folgen des Klimawandels aber auch den Folgen der
Energiewende leben miissen, als Teil der Kulturlandschaft angesehen und ist ein visuelles Zeichen
des aktiven Klimaschutzes. Gleichzeitig unterliegt die Landschaft durch den Klimawandel und
seinen Folgewirkungen einer dynamischen Entwicklung. Wilder konnen beispielsweise durch
Trockenschidden, Borkenkéferbefall und damit verbundenem Kahlschlag ihren Charakter erheb-
lich verédndern.

Ein weiterer wichtiger Aspekt in der Betrachtung des Landschaftswandels ist, dass Windenergie-
anlagen generell riickgebaut werden konnen. Die von ihnen ausgehenden visuellen Wirkungen
sind also reversibel. Insofern ist die Errichtung von Windenergieanlagen im Vergleich zu den un-
umkehrbaren Folgen des Klimawandels oder den hohen Risiken bzw. Langzeitfolgen der Nutzung
anderer Energietrdger (z.B. Kohle, Atomenergie) als eher risikoarm einzustufen. Aulerdem wird
durch die Ausweisung als Vorranggebiet eine Ausschlusswirkung der Windenergie fiir den iibri-
gen Bereich der Planungsregion Siidwestthiiringen erreicht. Das dort vorhandene Landschaftsbild

wird somit vor Eingriffen durch die Errichtung von Windenergieanlagen geschiitzt.

Weiterhin kann ein planerischer Ansatzpunkt die Verbindung von Landschaftserlebnis und Erneu-
erbaren Energien sein. Dass eine Verbindung von anthropogener Struktur und Landschaftserleben
von der Bevolkerung sehr positiv angenommen werden kann, zeigt beispielsweise der Baumwip-
felpfad im Hainich. Das Gebiet ist gleichzeitig UNESCO-Weltnaturerbe und Nationalpark. Auch
im Bereich der Publikumsmagnete des Grof3en Inselsbergs oder dem Pumpspeicherkraftwerk Gol-

disthal zeigt sich, dass technische Infrastruktur (z.B. auch explizit auf Energie bezogen bzw. in
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Form eines groBtechnischen Turmes) und Landschaftserleben unter bestimmten Voraussetzungen

miteinander vereinbar sind.

Eine generelle Unvertraglichkeit von Windenergie durch den Umgebungsschutzbereich bzw. eine
Sichtbeziehung zu einem Kulturerbestandort sowie die Lage innerhalb eines Landschaftsschutz-
gebietes ist im Ergebnis dieses Forschungsvorhabens nicht gegeben. Die jeweilige Integritdt und
das Erlebnis werden unter Berlicksichtigung der hier gegebenen Hinweise nicht generell bzw.
groflrdumig erheblich beeintrichtigt. Vielmehr sind die visuellen Folgen fiir die umgebende Land-
schaft, mogliche Umzingelungen und die kumulative Horizontverstellung durch Panoramawir-
kung zu eruieren und ggf. durch Modifikation des Fldchenzuschnittes, wie es vorgeschlagen wird,
zu mindern. Insbesondere Flachen, die weniger als 5 km von einem Kulturerbestandorte entfernt
und von diesem aus sichtbar sind, kdnnen eine dominierende Wirkung entfalten. Eine partielle
Sichtverschattung durch Relief ist in der Lage, die moglicherweise dominierende Wirkung deut-

lich zu reduzieren.

Auf der Grundlage der durchgefiihrten quantitativen sowie qualitativen Analysen und Bewertun-
gen wurde fiir jede Flache eine gutachterliche Empfehlung fiir die Vertrdglichkeit mit ausgewahl-
ten Kulturerbestandorten und geplanten Landschaftsschutzgebieten unter Beachtung eines Maxi-
mal-Ausbau-Szenarios ausgesprochen. Dabei wurde zwischen vier Klassen der Vertréglichkeit un-
terschieden, die in Tab. 9 zusammengefasst werden. In der Tabelle wird die Bedeutung der in den
Bewertungsbogen und den nachfolgenden Tabellen (Tab. 10, Tab. 11) verwendeten Zeichen er-
lautert.

Tab.9: Bedeutung der Zeichen zur gutachterlichen Empfehlung der Vertriglichkeit

Zeichen Vertraglichkeit
4 Vertraglich
) Vertraglich unter bestimmten Umstanden
(%) Nicht vertraglich unter bestimmten Umstanden
x Nicht vertraglich

Einige Flachen sind eindeutig mit den Kulturerbestandorten und den geplanten Landschaftsschutz-
gebieten vertrdglich bzw. nicht vertraglich. Das vorliegende Forschungsvorhaben kommt zu dem
Schluss, dass eine Ausweisung innerhalb der Anderung des Regionalplans weiterverfolgt werden
kann bzw. keine Ausweisung erfolgen sollte. Dariiber hinaus gibt es Flachen, die nur als vertrag-
lich bewertet werden konnen, wenn bestimmte Umstidnde beriicksichtigt werden. Das bedeutet
zumeist, dass Anpassungen des Flachenzuschnitts im Sinne einer Verkleinerung und der Anlagen-
verteilung erfolgen miissten. Hierdurch wird eine Reduzierung der Anlagenzahl bewirkt. Eine an-
dere Moglichkeit visuelle Auswirkungen zu reduzieren, ist die Anordnung in Teilgruppen, um eine
Panoramawirkung zu vermeiden. Andernfalls konnen erhebliche Beeintrachtigungen durch kumu-

lative Wirkungen oder erhebliche Beeintrichtigungen von Blickbeziehungen auftreten. Wenn die

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt



Regionalisierte Landschaftsbildbewertung fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen 115

in den Bewertungsbogen beschriebenen Anpassungen umgesetzt werden bzw. bei der konkreten

Beplanung der Flachen berticksichtigt werden, kann eine Ausweisung verfolgt werden.

Die zusammenfassenden Empfehlungen zur Vertriglichkeit jeder Flache mit dem Landschaftsbild
unter besonderer Berlicksichtigung der ausgewédhlten Kulturerbestandorte und der geplanten Land-

schaftsschutzgebiete fassen Tab. 10 und Tab. 11 zusammen.

Tab. 10: Zusammenfassung der gutachterlichen Empfehlung pro Antragsfliiche unter Beriicksichtigung der

Gesamtsituation

Antragsflachen Schneidende Flache Anlagenzahl Vertraglichkeit
AF-WAK-1 3 v

AF-WAK-2 7 )
AF-WAK-3 3 )
AF-WAK-4 5 ()
AF-WAK-5 11 )
AF-WAK-6 PF-WAK-4 7 ()
AF-WAK-7 PF-WAK-9 5 )
AF-SM-1 8 )
AF-HBN-1 13 ()
AF-HBN-7 PF-HBN-1 13 )
AF-HBN-8 PF-HBN-3 3 )
AF-SON-2 PF-SON-8; PF-SON-9 7 )
AF-SON-3 PF-SON-14 3 )

Tab. 11: Zusammenfassung der gutachterlichen Empfehlung pro Priiffléiche unter Beriicksichtigung der Ge-

samtsituation

Priifflichen Schneidende Flache Anlagenzahl Vertraglichkeit
PF-WAK-1 5 )
PF-WAK-2 12 ()
PF-WAK-3 16 -)
PF-WAK-4 AF-WAK-6 20 (%)
PF-WAK-5 8 )
PF-WAK-6 kleine Ecke AF-WAK-5 5 -)
PF-WAK-8 4 )
PF-WAK-9 AF-WAK-7 5 )
PF-WAK-10 6 ()
PF-WAK-33 3 x

PF-HBN-1 AF-HBN-7 31 )
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Priifflichen Schneidende Flache Anlagenzahl Vertraglichkeit
PF-HBN-2 14 )
PF-HBN-3 AF-HBN-8 4 )
PF-HBN-4 2 ()
PF-SON-6 6 )
PF-SON-7 4 ()
PF-SON-8 AF-SON-2 3 ()
PF-SON-9 AF-SON-2 3 )
PF-SON-10 9 )
PF-SON-11 2 (v)
PF-SON-12 3 (v)
PF-SON-13 7 ()
PF-SON-14 AF-SON-3 6 )

Inbesondere die Flichen PF-WAK-1, PF-WAK-2, PF-WAK-3, PF-WAK-4, PF-WAK.-5,
PF-WAK-6, AF-WAK-5 und AF-WAK-6 entfalten eine kumulative Wirkung. Sie liegen teilweise
innerhalb des geplanten Schutzgebietes Nr. 82 ,,Werraaue bei Gerstungen®. Verdnderungen des
Gebietscharakters sind insbesondere durch die rdumliche Verbindung von PF-WAK-1,
PF-WAK-2 und PF-WAK-3 méglich. In Verbindung mit den anderen Flachen wird die Gemeinde
Gerstungen teilweise umzingelt. Weiterhin sind einige Flichen von der Brandenburg aus sichtbar.
In ihrer Gesamtheit fithren die genannten Flichen dort zu einem Landschaftswandel von einer
vorbelastungsfreien Kulturlandschaft hin zu einer Energielandschaft. Dariiber hinaus bilden die
Flachen eine Kulisse hinter der Wartburg, wenn man von dem Horselberghaus auf die Wartburg
blickt. Diese Horizontverstellung fiihrt zu einer visuellen Dominanz, worauthin das UNESCO-
Welterbe Wartburg nur untergeordnet wahrgenommen wird. Zwar wird die Sichtbarkeit der Anla-
gen aufgrund der atmosphédrischen Bedingungen nicht immer gegeben sein, jedoch ist der Blick
auf die Wartburg zu schiitzen. Die verlorengehende Dominanzwirkung der Wartburg auf ihre Um-
gebung beméngelten auch mehrere ExpertInnen innerhalb des Experten-Delphis. Aus den genann-
ten Griinden sollten auf keinen Fall alle Flachen in der jetzigen Form ausgewiesen werden. Die
Flachen sollten in ihrem Anlagenbestand so verringert bzw. im Zuschnitt so modifiziert werden,
dass mehrere visuell nicht zusammenhéngende Blocke geplant werden, zwischen denen Mindest-
abstdnde einzuhalten sind. Das oberste Ziel ist dabei, eine visuell durchgingige Abriegelung durch
Windenergieanlagen und damit eine Panoramawirkung sowie Sichtbarrieren zu verhindern, indem
visuell trennbare Gruppen gebildet werden. Dabei sollte der engere Bereich der Blickachsen auf

die/von den Kulturerbestandorten von Windenergieanlagen freigehalten werden.

Die Antrags- und Priifflichen sind aus Sicht des Landschaftsbildes bei einer Einzelfallbetrachtung
nicht grundsétzlich unvertraglich mit den geplanten Landschaftsschutzgebieten und den zugehori-

gen Schutzgebietsverordnungen. Allerdings sind kumulative Wirkungen aller sich im jeweiligen

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt



Regionalisierte Landschaftsbildbewertung fiir die Planungsregion Siidwestthiiringen 117

Landschaftsschutzgebiet befindlichen Antrags- und Priifflichen moglich. In der Gesamtheit kann
eine grofraumige Verdnderung des Gebietscharakters nicht ausgeschlossen werden, falls zu viele
Windenergieanlagen im geplanten Landschaftsschutzgebiet errichtet werden sollten. Nichtsdesto-
trotz werden die Fldchen, welche mindestens zum Teil in einem geplanten Landschaftsschutzge-
biet liegen, als vertrdglich angesehen, wenn die kumulativen Wirkungen durch Verkleinerung der
Flachen soweit reduziert werden, dass ein Ausbau der Windenergie ohne eine gro3raumige Ver-
anderung des Gebietscharakters moglich ist. In Verbindung mit der Anordnung in visuell trennba-
ren Teilgruppen erfolgt eine deutliche Reduzierung der Anlagenzahl und der Gesamtkulisse, da
Windparks nur punktuell auftreten. Eine visuelle Dominanz wird unter den gegebenen Mallgaben
fiir weite Teile der Landschaftsschutzgebiete als unwahrscheinlich erachtet. Die Ausweisung als
Landschaftsschutzgebiet sollte moglich sein, auch wenn punktuell Windenergielagen errichtet

werden.
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7 Gesetzestexte

Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. I S. 3634),
das durch Artikel 6 des Gesetzes vom 27. Mirz 2020 (BGBI. I S. 587) geéndert worden ist.

Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. I S. 1066), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3138) gedndert worden ist.

InVeKoS-Verordnung vom 24. Februar 2015 (BGBI. I S. 166), die zuletzt durch Artikel 2 der
Verordnung vom 22. Februar 2019 (BGBI. I S. 170) geéndert worden ist.

Thiiringer Gesetz zum Klimaschutz und zur Anpassung an die Folgen des Klimawandels

(Thiiringer Klimagesetz -ThiirKlimaG-) vom 18. Dezember 2018.
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9 Anhang

Abb. 35: Blick von der Westseite des Hofs der Wartburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Weitere Antrags- un:

 AF-WAK-3 | AF-WAK-4 PE-WAK-5 X

Abb. 36: Blick von der Westseite des Hofs der Wartburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 37: Blick vom 6ffentlichen Aussichtsturm der Wartburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

AF-WAK-2 PF-WAK-33

Abb. 38: Blick vom offentlichen Aussichtsturm der Wartburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 39: Blick vom Aussichtspunkt am Eingang der Wartburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

AF-WAK-1 AF-WAK-2

Abb. 40: Blick vom Aussichtspunkt am Eingang der Wartburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 41: Sichtachse vom Horselberghaus auf die Wartburg — Planung

Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Weitere Antrags- und Priifflachen

PF-WAK-33

Wartburg

Abb. 42: Sichtachse vom Horselberghaus auf die Wartburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 43: Sichtachse vom Besucherparkplatz Hainich auf die Wartburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

-,—r Weitere Antrags- und Prifflachen

AF-WAK-1 Wartbur

Abb. 44: Sichtachse vom Besucherparkplatz Hainich auf die Wartburg — Legende

Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 45: Blick von der Treppe zum Besucherturm der Brandenburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

PF-WAK-2

AF-WAK=6 + PE-WAK-4 ' PF-WAK-3 . PF-WAK-T,

PF-WAK-4

Abb. 46: Blick von der Treppe zum Besucherturm der Brandenburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 47: Blick von der Brandenburg nach Siiden — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

PF-WAK-5

Abb. 48: Blick von der Brandenburg nach Siiden — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 49: Blick vom Dachfenster auf Hohe des Aussichtsturms der Veste Heldburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Weitere Antrags-
und Priifflaichen Veste Coburg : AF-HBN-1

Abb. 50: Blick vom Dachfenster auf Hohe des Aussichtsturms der Veste Heldburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Abb. 51: Sichtachse von der Veste Coburg zur Veste Heldburg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Abb. 52: Sichtachse von der Veste Coburg zur Veste Heldburg — Legende
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Roth, M. & Fischer, C HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut flir Landschaft und Umwelt
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Abb. 53: Blick vom Turm von Schloss Landsberg — Planung
Visualisierung: Jochen Miilder 2020

Abb. 54: Blick vom Turm von Schloss Landsberg — Legende

Visualisierung: Jochen Miilder 2020

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Abb. 55: Visualisierung L-WeAG-01 Landschaftsschutzgebiet ,,Werraaue bei Gerstungen*
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 56: Fotostandort L-WeAG-01
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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Abb. 57: Visualisierung L-WeAG-02a Landschaftsschutzgebiet ,,Werraaue bei Gerstungen*
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 58: Fotostandort L-WeAG-02a
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt Roth, M. & Fischer, C.
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Abb. 59: Visualisierung L-WeAG-03a Landschaftsschutzgebiet ,,Werraaue bei Gerstungen*
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 60: Fotostandort L-WeAG-03a
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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Abb. 61: Visualisierung L-KTW-01 Landschaftsschutzgebiet ,,Kleiner Thiiringer Wald*
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 62: Fotostandort L-KTW-01
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th)

HfWU Niirtingen-Geislingen, Institut fiir Landschaft und Umwelt
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Abb. 63: Visualisierung L-KTW-02a Landschaftsschutzgebiet , Kleiner Thiiringer Wald*

Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 64: Fotostandort L-KTW-02a

Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th)
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Abb. 65: Visualisierung L-KTW-03 Landschaftsschutzgebiet ,, Kleiner Thiiringer Wald“
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 66: Fotostandort L-KTW-03
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th)
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Abb. 67: Visualisierung L-TWE-01 Landschaftsschutzgebiet ,, Thiiringer Wald (Erweiterung)“
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 68: Fotostandort L-TWE-01
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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Abb. 69: Visualisierung L-TWE-02b Landschaftsschutzgebiet ,, Thiiringer Wald (Erweiterung)“
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 70: Fotostandort L-TWE-02b
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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Abb. 71: Visualisierung L-TWE-02¢ Landschaftsschutzgebiet ,, Thiiringer Wald (Erweiterung)“
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 72: Fotostandort L-TWE-02c
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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Abb. 73: Visualisierung L-TWE-03 Landschaftsschutzgebiet ,, Thiiringer Wald (Erweiterung)*
Visualisierung: Jochen Miilder 2020
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Abb. 74: Fotostandort L-TWE-03
Kartengrundlage: DTK50 (© GDI-Th), OpenStreetMap
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